69

Flora Pannonica
Journal of Phytogeography & Taxonomy

A Cirsium boujartii (PILL. et MITTERP.) SCHULTZ BIP.
ujrafelfedezése Magyarorszagon

CSIKY Janos' — FARKAS Sandor’— KIRALY Gergely’ — PAL Rébert” —
PURGER Dragica’— TOTH Istvan Zsolt®
'PTE, TTK, Névényrendszertani és Geobotanikai Tsz., H-7624 Pécs, Ifjiisag utja 6., moon@ttk.pte.hu
2H-7030 Paks, Ifjusag utja 14/2., florisztika@freemail.hu
’NYME, Névénytani Tanszék, H-9400 Sopron, Bajcsy-Zs. u. 4., gkiraly@emk.nyme.hu

*MTA-PTE Adaptacié-Biolégiai Kutatocsoport, H-7624 Pécs, Ifjusag utja 6., palr@gamma.ttk.pte.hu
SH-7632 Pécs, Fazekas Mihaly u. 24/7., dragica@ttk.pte.hu
®H-7150 Bonyhad, Kossuth Lajos u. 23., tizs@citromail.hu

Abstract: Rediscovery of Cirsium boujartii (PILL. et MITTERP.) SCHULTZ Bi1p. in Hungary
Cirsium boujartii (PILL. et MITTERP.) SCHULTZ BIP., which nearest relation is C. furiens GRISEB. et
SCHENK belongs to the section Eriolepis (Cass.) DUMORT of the genus. The locus classicus of the
species is in Hungary (near Pécs). Its former records refer to Pécs and the southern part of Trans-
danubian Mountains. The subsp. boujartii is supposed to be a Pannon endemism, which is still known
only from Hungary and South Romania. Although its stems had been collected in 1953, it was treated
as extinct taxon (not always on species level) in the Hungarian flora works since the middle of the
20™ century. Due to the extensive exploration of the flora in the period of 2003-2005 Cirsium
boujartii was found in 38 grid squares in South Hungary. After our statement this taxon can be
identified easily from the morphological point of view and differs well in strict marks from other
Cirsium taxa on species level. Its area is compact; some populations count more than 10000
individuals.

Taxonémiai helyzet

A fajt, amely a Cirsium nemzetség Eriolepis (CASS.) DUMORT szekcidjanak (,,gyapjas-
fészkli aszatok™) tagja, PILLER Matyas és MITTERPACHER Lajos irtak le Pécs melldl
Carduus boujartii néven (PILLER — MITTERPACHER 1783). A taxon atsorolasa a Cir-
sium nemzetségbe SCHULTZ BIPONT (1856) nevéhez fiizédik. PETRAK (1910) albaniai
és bosznia-hercegovinai példanyok alapjan subsp. wettsteinii néven kiilonitette el
nyugat-balkani alfajat. NYARADY (1964) a fajon beliil harom varietas-t ismertet: var.
boujartii, var. megacanthum GREC., var. longiciliatum DOBR. et NYAR. Fontos kiemel-
ni, hogy az Olaszorszagbol 1798-ban leirt C. boujartii SAvI a C. morisianum RCHB. fil.
szinonimja.

Az Eriolepis szekcid fajszama Europaban észak-déli, valamint nyugat-keleti irany-
ban egyarant novekszik (PETRAK 1912, WERNER 1976). Az interspecifikus hibridek és
tranzituszok szama nem csekély, ami komoly rendszerezési nehézségeket okoz. A
legtobb tranzitusz a taxonok aredjanak talalkozasi zonajaban alakult ki. A C. boujartii
esetében e szempontbdl potencialis partnerként emlitheté a C. eriophorum (L.) Scop.,
C. decussatum JANKA, C. grecescui Rouy, C. ligulare Boiss., C. morisianum RCHB.
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fil., C. serrulatum (BIEB.) FISCHER, C. furiens GRISEB. et SCHENK és a C. lanceolatum
(L.) Scop.. NYARADY (1964) Romaniabol két hibridjét emliti: C. x moldavicum DOBR.
et NYAR. (= C. boujartii x C. furiens), C. x buhaestiense DOBR. et NYAR. (= C.
boujartii x C. lanceolatum). BUTORAC (1999) szerint a C. boujartii subsp. boujartii
legkozelebbi rokonsagban a C. furiens-szel van, amit Gjabb magyarorszagi tapasztalata-
ink is alatdmasztanak.

A C. boujartii értékelésékor emlitést kell tenni a ,,C. eriophorum subsp. degenii”-
rél, mivel HORVAT (1942) 6ta a késébbi szerzoék (SOO — JAVORKA 1951, S00 1970,
SIMON 2000) a dél-dunantuli gyapjasfészkli aszatokat ezzel azonositottdk. A ,,C. %
degenii” nevli taxont PETRAK (1912: 77-78) irta le Herkulesfiirdé (Déli-Karpatok)
mell6l, kérddjeles ,.furiens x grecescui” hibridként. JAVORKA (1925) a C. eriophorum
valtozataként vagy alfajaként targyalja. SOO — JAVORKA (1951) ,,C. eriophorum subsp.
degenii”-ként értékeli PETRAK (1912: 38) régi magyarorszagi C. decussatum —
eriophorum adatait, tovabba a C. eriophorum és furiens k6zé es6 alakokat.

A kés6bbi szerzok koziil a ,,C. eriophorum subsp. degenii’-t SO0 (1970), HOLUB
(1977) és DOSTAL — CERVENKA (1992) a C. eriophorum és a C. decussatum koztes
alakjanak tartjak (vo. PETRAK 1912: 38). E félreértelmezést kovetve NYARADY (1964)
,»Degenii” néven, mindkétszer PETRAK (1912: 77-78) basionym-jére hivatkozva, kiilon-
kiilon elterjedéssel két(!) taxont is targyal, az egyik C. eriophorum-valtozat (melyr6l
megemliti, hogy Romaniabol nem ismer bizonyité példanyokat), a masik C. furiens x
grecescui hibrid. A ko6zolt leirasoktdl jelentésen eltér a JAVORKA — CSAPODY (1991)
altal ugyanezen a néven abrazolt novény. A bonyodalmak alapjat valdszintlileg az
képezi, hogy a PETRAK utani, fent idézett szerz6k az adott ndvényedeket nem latva, a
taxont feltevések alapjan ismételten jraértelmezték. A fenti nehézségek s a hianyos
kulcsok szamlajara irhaté, hogy a dél-dunantuli (valdjaban jol azonosithatd) C.
boujartii-egyedeket évtizedekig ,,C. eriophorum subsp. degenii-nek” hataroztak meg.

A C. boujartii magyarorszagi kutatasa, hibridizacios kapcsolatainak vizsgélata,
hianyos ismertsége kovetkeztében gyakorlatilag maig elmaradt. Tapasztalataink szerint
morfoldgiailag jol koriilhatdrolhatd, az ismert hazai fajoktdl biztosan elvalaszthato,
kompakt elterjedési teriilettel bird taxon, amely feltétleniil faji rangot érdemel. Atmene-
tei a C. furiens felé Magyarorszag keleti részén fontos vizsgalati iranyt jelentenek. A
subsp. wettsteinii-r6l 6sszehasonlité anyag hianyaban biztos véleményt nem mondha-
tunk, mindenképpen vizsgalando, hogy e taxon valéban a C. boujartii-alakkorébe
tartozik-e, illetve helyes-e alfaji rangl besorolésa.

A C. boujartii morfolégiai jellemzése

A Cirsium-fajok differencialis bélyegeinek zome a viragzati fészekre vonatkozik. A
levélbélyegek differencialis értéke csak néhany faj esetében jelentds. A C. boujartii
esetében csupan néhany munka k6zo6l bovebb leirast (PILLER — MITTERPACHER 1783,
PETRAK 1910, NYARADY 1964), mas szerzék csupan ezek roévid kivonatat kozlik
(JAVORKA 1925, WERNER 1976). A faj alabb kozolt leirasat sajat tapasztalataink
alapjan, magyarorszagi példanyok vizsgalata nyoman allitottuk 6ssze.

A ndvény kétéves, els6é évében tblevélrozsat, masodik évében leveles szarat és
viragzatokat fejleszt. A szar (60-)150-200(-300) cm magas. Alacsonyabb példanyai
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csak gyéren, fels6 feliikkben, a nagyobbak az als6 harmaduktol gazdagon eldgazok. Az
elsd télevelek 5-20 cm hosszaak, landzsasak, lemeziik ép vagy karéjos. A késébb
kifejlédd (30-80 cm-es) télevelek nyelesek, a nyél oldalan elszortan erételjes tovisek-
kel. A szarlevelek + szardlelok, méretiik a fészkek felé fokozatosan cs6kken. A levél-
fonak pokhalds-gyapjas, szine erteljes, merev sargas serteszoros. A levélszél altalaban
begongyolt. A levélszElig kifutd nagyobb levélerek erdteljes, sargéas tovisben végzdd-
nek (1. abra).

Az alacsonyabb egyedeken 1-20, a nagyobbakon akar 100 fészek is kifejlodhet. A
hajtas végén maganosan fészkek aljan 1-4 darab, 3-5 cm hosszu fellevél talalhatd. Ezek
a szarra merdlegesen erednek, rendesen nem nytlnak tal a fészken. A fészekdrv az alsé
harmadaban a legszélesebb, 25-35 mm magas, 30-40(-50) mm széles. Gyapjassiga a
ritkas pokhalostol a szOrds-gyapjasig valtozhat. A kiilsé fészekpikkelyek ivesen vissza-
hajlok, a kozépsok rasimuldk. A fészekpikkelyek oldalan stirtin 0,5-2 mm hosszu,
sargas tiiskék allnak. A kiilsé és kozépso fészekpikkelyek fiiggeléke 1-2 mm széles,
merev, pikkelyszerii, sarga szini, tojasdad-landzsas, a cstcs felé szabalytalanul foga-
zott, 3-5 mm-es finom hegyben végzddd képlet (2. abra). A bordo-rdzsaszin parta 20-
26 mm hossza. Teljes nyilasban viragzata vilagosabb, mint a C. eriophorum-¢.

A bemutatott térzsalaktol a subsp. wettsteinii PETRAK (1910) és WERNER (1976)
szerint a levélszeletek csucsan allo hosszabb és vaskosabb tovisei €s a csticsi résziikon
alig kiszélesedd fészekpikkelyek erdsebb tiiskéi alapjan valaszthatd el. Megfigye-
I1éseink szerint a leirt alfajok és valtozatok bélyegei egyetlen populacion beliil, s6t akar
egy novényen is megtalalhatok, ezért e taxonok infraspecifikus rangja vitathato.

A C. boujartii-t a balkani és kozép-eurdpai gyapjasfészkii aszat fajoktol az alabbi
bélyegek alapjan kiilonithetjiik el:

e A C. lanceolatum szarra lefut6 levéllemezei kovetkeztében a C. boujartii mellett

az Osszes tobbi fajtol is biztosan elvalaszthato.

e A C. decussatum, C. morisianum és C. eriophorum a fészek 1ényegesen nagyobb

méretei (30-50 x 40-70 mm) miatt szintén jellegzetesen eliit a C. boujartii-tol.

e A C. morisianum-t6l, C. serrulatum-t6l és a C. furiens-t6l a fészekpikkelyek

fliggelékének hianya (a fészekpikkelyek alapjuktol egyenletesen csucsba keske-

nyeddk), valamint az utdbbi kettd esetében a fészekpikkelyek oldalat végig siiriin
borito tovisek és serték alapjan valaszthato el.

e A C. ligulare parhuzamos oldalu, széles, nyelvalaku, merev fészekpikkelyei

jellegzetes differencialis bélyegek a C. boujartii-val szemben.

e A C. spathulatum fészekpikkelyei végén is jellemz6 gyenge (1-2 mm hosszu),

tiiskében végzodo fliggelék, viszont a fészekpikkelyek oldalan nem talalunk a C.

boujartii-ra jellemzd, siirlin sorakozé tiiskéket.

e A C. grecescui kissé hasonlé formaju fészekpikkelyei 1,5-3,5 mm széles,

szabalytalanul rojtos sz¢€I1, tojasdad fiiggelékekkel rendelkeznek.

o A félreértelmezések kovetkeztében kiilon kell megemliteniink a ,,C. x degenii”

(sensu PETRAK 1912: 77-78) tranzitusz differencialis bélyegeit. E taxon esetében a

kozéps6 fészekpikkelyek alsé felének oldalai a C. furiens-hez hasonléan hossza

sertékkel boritott, mig a fészekorv atmérdje 40-50 mm.
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Elterjedés, magyarorszagi el6fordulisok

A C. boujartii JAVORKA (1925) alapjan nyugat-balkani fléraelem. NYARADY (1964)
pontos floraelem-besorolasat nem adja, Dél-Magyarorszagrol és Dél-Romaniabol (Dél-
Erdély, Moldova és Roman-alf6ld), valamint a Balkan nyugati felébdl kdzli. WERNER
(1976) szerint a C. boujartii subsp. boujartii Romaniaban él (Magyarorszagrol kipusz-
tult), mig a subsp. wettsteinii Montenegroban és Eszak-Albanidban fordul el6. BUTO-
RAC (1999) a C. boujartii subsp. boujartii-t pannon-montan jellegii, mig a subsp. wett-
steinii-t regionalis (Montenegrotol Albaniaig eléforduld) taxonnak tartja. Véleményiink
szerint (az alabb ismertetett magyarorszagi és a NYARADY 1964 altal felsorolt romaniai
leléhelyek alapjan) a C. boujartii torzsalakja pannon(-balkani) (szub)endemizmus.

A C. boujartii locus classicusa a Pécsi-sik, ahol a leird szerzparos (PILLER —
MITTERPACHER 1783) szerint gyakori volt. Feltehetdleg KITAIBEL P4l 1799-es megfi-
gyelései (,,...egy masik Cirsium, mely az eriophorumhoz hasonlit, de kevésbé sz6ros,
kisebb fészkli és a levelei alul fehéresek...”) a Mecsek déli eldterébol is e fajra
vonatkoznak, mivel ismereteink szerint az altala emlitett lel6helyeken a Eriolepis szek-
cioébol ma csak a C. boujartii talalhatdo meg (CSIKY J. et TOTH 1. Zs. ined.). KITAIBEL
feljegyzései alapjan Szentlrinc és Pécs kozott, valamint Hosszihetény kornyékén
termett (HORVAT 1942). A faj — napjainkig utols6 — emlitése a térségb6l SIMKOVICS (in
HORVAT 1942) nevéhez fiiz6dik, aki 1873-as kutatoutjarol késziilt dolgozataban
(SIMKOVICS 1874) csak C. eriophorum-ot emlit, igy a Horvat-féle utalas meglehet6sen
rejtélyes. A C. boujartii-t a 19. szdzadban még gyiijtotték Dunafoldvar és Kalocsa
mellett (MENYHART S. J. gyQjtéseit a MTM Novénytar, Carpato-Pannonicum gyijte-
ményében CSIKY J. revideélta). A szazad végén BORBAS (1900) a Balaton-felvidékr6l
jelezte, s roviden elemezte bélyegeit a C. morisianum-mal szemben. JAVORKA (1925)
még feldolgozza hatarozokulcsdban, megemlitve Pécs melletti és Balaton-felvidéki
adatat, s6t hozzateszi, hogy bizonyara masutt is elé6fordul, HORVAT (1942) — aki
»pécsvidéki aszat”-ként nevezi meg a novényt — viszont mar csak régi, Pécs koriili
leléhelyeit kozli, s megemliti, hogy tijabban a dunantili lel6helyein sem keriilt el6.
KAROLYI Arpad 1953-ban a Velencei-hegységben gyiijtotte, s helyesen meg is
hatarozta, adata azonban mindenki figyelmét elkeriilte, publikaldsra nem keriilt. A
felsoroltakon kiviil HORVAT (1972) MATHE-ra hivatkozva keszthelyi eléfordulasardl is
tudosit. SOO — JAVORKA (1951), a korabeli adatokat sem figyelembe véve, mar
kipusztultként kezeli, ennek nyoman a faj eltiint a kés6bbi hazai hatarozokbdl (SO0 —
KARPATI 1968) is. A Voros Konyvben szintén kipusztultként szerepel (NEMETH 1989).

Az 1990-es évek legvégén vetddott fel, hogy a Mez6fold déli részén és Szekszard
kornyékén el6forduld Cirsium-alak eltér mind a C. lanceolatum-t6l, mind a C.
eriophorum-t6l (FARKAS S. megfigyelése). A Dunaf6ldvar és Komlod kozotti aktualis
eléfordulasat VOIGT Wilfried (ex litt.) mutatta ki. A késdbbi adatgylijtés soran kidertilt,
hogy e novény a térségben mashol is eléfordul, s6t egyes teriileteken gyakori. A
Magyar Természettudomanyi Mizeum Novénytara (Herbarium Carpato-Pannonicum
¢s Herbarium Generale) anyaganak atnézése, valamint a szakirodalom tanulmanyozésa
utan 2003-ban azonositottuk a kérdéses novényt a C. boujartii-val. A terepi kutatasok
soran sikeriilt megerdsiteni a faj aktualis el6forduldsit a Dunantali-dombsag keleti
felében (Kiils6-Somogy, Tolnai-hegyhat, Szekszardi-dombvidék, Volgység, Mecsek,
Dél-Baranyai- és Geresdi-dombsag, Dé¢l-Zselic), a Mez6fold D-i részén, a Pécsi- és
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Dravamenti-sikon, valamint a Dunatdl keletre a Bacskai-l6szhaton (leg.: CSATHO A.,
det.: CsIKY J.). A fentiek alapjan feltételezziik, hogy a Mez6f6ldon kdzepesen gyakori,
altalanosan elterjedt, C. eriophorum-ként meghatarozott egyedek (HORVATH 2002) is
valojaban a C. boujartii-val azonosithatok. A régi kozlések alapjan feltételezhetéen ma
is megvan a Dunantuli-kdzéphegység déli oldalan (3. abra).

A faj hazai el6fordulésai alapjan sik és dombvidéki elem, amely els6sorban az iide
és félszaraz termdhelyeket kedveli. Leginkabb 16sszel boritott volgyoldalakon, legeld-
kon, réteken talalhatd, masodlagos 10szgyepekben, félszaraz gyepekben, nyiltabb tovis-
kesekben. Zavarastlird, a legeltetéssel jaro taposast, bolygatast kimondottan igényld
novény. A legelok felhagyasaval a becserjésedés utolso fazisaig jelen lehet, de a lomb-
koronaszint zarodasaval, az erdok kialakulasa utan teljesen eltinhet.

Természetvédelmi vonatkozasok

NYARADY (1964) Roméania szamos pontjardl emliti a ndvényt, am ujabb felmérések
hianyaban biztosat nem tudunk a faj aktualis allomanyviszonyairdl. Albaniaban
(VANGJELI et al. 1995, 2000) a subsp. wettsteinii-t ma is emlitik (,,Eszak-Albania
hegyeiben ritka”), de elterjedésérdl, dllomanyméreteirdl nincsenek ismeretek. Az ujabb
szerbiai irodalom ¢és a szerb Vords Konyv szerint (BOZA et al. 1997, BUTORAC 1999) a
subsp. boujartii a Vajdasagbol (s igy az egész orszagbol) kipusztult, mig a subsp.
wettsteinii-t régdta nem kutattak (utobbi az TUCN besorolasa szerint gyakorlatilag
hianyosan ismert taxonnak tekinthetd). Az IUCN 1997-es globalis Vords Listajan
»Rare” besorolast kapott, mely kis elterjedési teriileti, sebezhetd fajokat takar. Bar a
definicioban ez nem szerepel, ezt a kategoriat gyakran alkalmazzdk a kevéss¢ ismert
helyzetli (de nem teljesen adathidnyos) taxonokra (WALTER — GILLETT 1998).

A Cirsium boujartii-t a 20. szdzad kozepe ota a magyar flora kiveszett elemének
tartottak. Az Ujabb eredmények alapjan kijelenthetd, hogy bar kis elterjedési teriiletii
faj, ezen beliil jelentds dllomanyai élnek. Fennmaradasat jelenleg az extenziv allattartas
visszaszorulasa, s vele a legeldk becserjésedése, esetleg miivelési ag valtasa veszélyez-
teti. E tendencianak kdszonhetden a jelenleg ismert allomanyok alapjan veszélyez-
tetettség szempontjabdl az IUCN szerinti veszélyeztetettség kozeli (,,near threatened”)
kategoridba sorolhato. Floratorténeti jelentdsége, endemikus volta alapjan (mivel a
vilagallomany dontd része Magyarorszagon él), mindenképpen komoly természet-
védelmi oltalmat érdemel, felvételét a védett fajok listajara feltétleniil javasoljuk.
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1. abra. Cirsium boujartii (PILL. et MITTERP.) SCHULTZ BIP. (A: habitus, B: fészekviragzat, C: t6-
levél) (OLAH Emdke eredeti rajzai)

Fig. 1. Cirsium boujartii (PiLL. et MITTERP.) SCHULTZ BIP. (A: stem, B: capitula, C: lower leaf)
(original drawings of Em&ke OLAH)
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2. abra. A Cirsium boujartii (PILL. et MITTERP.) SCHULTZ BIp. fészekpikkely sorozata (OLAH Emdke
eredeti rajzai)

Fig. 2. Involucral bracts of Cirsium boujartii (PILL. et MITTERP.) SCHULTZ BIP. (original drawings of
Emdke OLAH)
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3. abra. A Cirsium boujartii (PILL. et MITTERP.) SCHULTZ BIP. elterjedése Magyarorszagon (o 1990
elotti adatok; @ 1990 utani adatok) (eredeti)

Fig. 3. Distribution of the Cirsium boujartii (PILL. et MITTERP.) SCHULTZ BIP. in Hungary (o before
1990; @ 1990 onwards) (original)
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