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A Phytolacca esculenta VAN HOUTTE szelid invazidja
a magyarorszagi telepiilésfloraban
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Abstract: Soft invasion of Phytolacca esculenta VAN HOUTTE in the settlements’ flora of Hungary

The East Asian Ph. esculenta was introduced to our continent as well as to Hungary, similar to its congener
species, the North American Ph. americana. The latter has been naturalised most of Europe for a long time,
while formerly Ph. esculenta has been mentioned mostly as a casual alien only. Lately this species also be-
came naturalised in Hungary and its slow but stable spontaneous spread, soft invasion could have been
observed till now almost solely in settlements. Present study discusses the taxonomical problems, morpho-
logy and the European spread of the species, also provides an explanation on the history of its naturalisation
in Hungary, floristic data, habitat, phenology, dispersal, ecological and coenological circumstances.

Bevezetés

A jovevényndvények a XX. szdzad soran vilagszerte és hazankban is az Gshonos
novénytakarot mind jobban befolyasold tényez6vé valtak (SUKOPP 1969, KOVACS —
PRISZTER 1974, KORNAS 1983). Az utdbbi évtizedekben koziilik is az 6z6nndvények
eldretorése jelent veszélyt kiillonbozo természetes vagy természetkdzeli élohelyekre. Az
idék folyaman ezzel nemcsak a természetes, de a telepiilések ndvényzete is valtozik
(SEYBOLD 1976, KOWARIK 1995a, PYSEK 1998a, 1998b, SHEVERA 1999), sét, a jove-
vényndvények kivaduldsanak, esetenként meghonosodasanak kiinduldpontjat gyakran
épp a telepiilések emberalkotta (antropogén) kdrnyezete jelenti: hazikertek, parkok,
arborétumok és botanikus kertek (BRANDES — SCHLENDER 1999).

Szombathely varos ndvénytakardja valtozasanak tanulmanyozasa (pl. BALOGH et al.
1994, BALOGH — SZABO 2004) soran az utobbi évtizedben tint fel egy kevéssé ismert
adventiv noévény, a kinai alkormds vagy kinai karmazsinbogyod (Phytolacca esculenta
VAN HOUTTE) egyre gyakoribb eléfordulasa, els6sorban a varos belteriiletén.
Magyarorszagrol korabban csak alkalmi elvadulast jovevénynovényként jelezték
(PRISZTER 1985, TERPO — E. BALINT 1985). Meghonosodasa a kozelmultban lett kimu-
tatva (BALOGH 2001a), és tovabbi lassu de biztos terjedése tapasztalhatd (vo. BALOGH
2001b, 2003, BALOGH — KIRALY 2002, BALOGH et al. 2003, 2004). Jelen tanulmanyban
fel kivantuk tarni magyarorszagi meghonosodasa torténetét, mai elterjedését, viragzas-
fenologiai, élohelyiokologiai viszonyait €s tarsuldstani jellemét. Mindezzel gyakor-

* Tiz esztendeje jelent meg dr. CSAPODY ISTVAN (1930-2002) ,,Valtozasok és uj ndvényfajok Sopron
¢és kornyéke florajaban” cimii munkéja (CSAPODY 1996), tovabba 6t éve ajandékozta herbariumi
gylijteményét a szombathelyi Savaria Miizeumnak. Jelen irdsunkkal a tudos emléke el6tt tisztelgiink.
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latilag folytattuk TERPO — E. BALINT (1985) idevagd alapvetd munkajat (vo. még:
BALOGH — JUHASZ in press). Az eredmények ismertetése el6tt emlitést tesziink a
vonatkozd taxonomiai és nevezéktani nehézségekrol, és roviden attekintjiik a Ph. esc-
ulenta eurdpai palyafutasat. Szolunk a magyar elnevezés koriil felmeriilé kérdésekrol
is.

Vizsgalati teriilet és médszerek

A Ph. esculenta jelenleg ismert magyarorszagi elterjedése sajat és kozlésre atengedett
terepi adatok, valamint a magyarorszagi herbariumok vonatkoz6 anyaganak revidealasa
alapjan a Kozép-Eurdpai Floratérképezés halotérképén keriil bemutatasra. A négy
dunantali véarosban (Szombathely, Kdszeg, Gyér: 15 db, BALOGH L., 2000, 2001;
Dombévar: 5 db, KIRALY G., 2001) készitett conoldgiai felvételek a Ziirich-
Montpellier iskola médositott modszerével késziiltek, a dominancia-értékek %-os meg-
adéasaval. Az eredményeket szintetikus tablazatba rendeztiik. Az adatok feldolgozésa
kiterjedt az életformak (RAUNKIAER) és floraclemek, szocialis magatartastipusok és
relativ 6koldgiai mutatok elemzésére (BORHIDI 1995b). Minden szempontot megvizs-
galtunk csoportrészesedés és csoporttomeg alapjan is (v6. BARTHA 1995). Az egyes
novényfajok kiilonboz6 mutatoi BORHIDI (1995b) és HORVATH et al. (1995) munkait
kovetik.

Taxonomia, nevezéktan, felhasznalas

A Caryophyllidae alosztalyba tartozo, 6si bélyegeket hordozd Phytolaccaceae LINDL.
csaladot egyesek (HUTCHINSON 1969, a magyar szerzOk altalaban, Gjabban pl. TERPO
1987, BORHIDI 1995) a Chenopodiales, masok (DANERT et al. 1974, FROHNE — JENSEN
1973, TAKHTAJAN 1980, BAGI 1998, JUDD et al. 1999, DANOS 2002) a Caryophyllales
(Centrospermae) rendbe soroljak, ahol az ide tartozd csaladok evolucios kiinduld
csoportjanak tekintik (CRONQUIST 1988). A fentiek kozott all RODMAN et al. (1984) revi-
zi6ja, mivel a Centrospermae rendbe helyezi a Chenopodiineae alrendet, amelynek Nyc-
taginares cohors-a tartalmazza a Phytolaccaceae-t. A csaldd mintegy 22 nemzetségének
125 faja ismert (HORA 1978). TAKHTAJAN (1997) ezeket t6bb csaladba sorolja, s az igy
szliken értelmezett Phytolaccaceae nala csak az Anisomeria, Ercilla, Phytolacca és
Nowickea genusok 30 fajat tartalmazza. Lagyszaraak, cserjék, ritkdbban fak vagy lidnok.
Els6sorban az Ujvilag, Dél-Afrika és Dél-Azsia tropusain és szubtropusain elterjedtek,
beleértve a mediterran teriileteket is (SENGBUSCH 1988). A csalad legtobb fajjal bird
elterjedési kozpontja Amerika. Gazdasagi jelentségiik csekély (DANERT et al. 1974).

A Phytolaccaceae csaladban hianyz6 antocianin szinanyagokat a betacianinek és
betaxantinok (0sszefoglaldoan betalainok) helyettesitik (HEGNAUER 1969, FROHNE —
JENSEN 1973). A Phytolaccoideae H. WALTER alcsalad Phytolacceae REICHB. tribuszéba
tartozd Phytolacca L. nemzetség fajai vegetativ és reproduktiv testtajaikban is biboros
(sotét rozsaszin) szinanyag-felhalmozok, kiilondsen a termésekben. Szamos toxikus ve-
gyliletet is tartalmaznak, amelyek elsdsorban a gydkerekben, bogyokban és magvakban
koncentralddnak, igy alkaloida- (phytolaccin), gyanta (phytolaccatoxin), szaponinvegyii-
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let (phytolaccagenin) és mérgez6 ndvényi fehérje (lektin) is talalhatd benniik (DANOS et
al. 2002). A fiatal hajtasokban (kiilondsen a Ph. esculenta esetében) azonban még nem
vagy csak kis mértékben fordulnak eld, igy egyes fajok friss hajtasat hazajukban mint a
spargat, illetve fiatal leveleit, mit a spenodtot megfézve zoldségként fogyasztjak (HEGNA-
UER 1969, 1990, MANSFELD 1986). (A Ph. acinosa-t ,,spen6tként” még Németorszagban
is termesztették 1852-ben, Franciaorszagban kevés sikerrel zoldségként propagaltak,
HEDRICK — MOORE 1972) Az enyhén mérgezd (hanytatd és hashajtd) anyag hatasa és
csip6ssége f6zéskor valamelyest mérséklédik (BORBAS 1893, DANERT et al. 1974). Az
észak-amerikai Ph. americana-t részben diszndvényként, részben pedig bor és élelmi-
szerek szinezésére is hasznaltak, mert bogyotermésében sotétbibor szinii festékanyag
van. Antocian tartalma folytan jo ipari festékanyag volt, de nem adott olyan tartds szint,
mint a karmazsin t6lgy (LINKESS 1873). Régebben hanytatoé drogként a gydgyaszat is al-
kalmazta: ,radix, herba et baccae Phytolaccae seu Solani racemosi” (BORBAS 1893).
Meérgez6 hatasa miatt drogként és élelmiszerfestékként vald felhasznalasa mar régota
tilos (JAVORKA — SO0 1951). A névény legmérgez6bb része a gyokér (WAX et al. 1981).
Hasonlé tulajdonsagok és felhasznalasi modok jellemzik a Ph. esculenta-t is. A kelet-
azsiai hagyomanyos orvoslas szamos gyodgyhatasat ismeri, igy Koredban antirheuma-
tikumként (HEGNAUER 1990), Kindban er6s hashajtoként alkalmazzak (BENSKY et al.
1986).

A Phytolacca nemzetség 35 faja koziil az eurdpai irodalombdl az aldbbiak ismerteb-
bek: Ph. americana L. (syn.: Ph. decandra L., Eszak-Amerika), Ph. dioica L. (Dél-
Amerika; a Mediterrdneumban diszfa), Ph. pruinosa FENZL (Ciprus, Kisdzsia). A
délkelet- és kelet-azsiai, tdgabb értelemben vett Ph. acinosa sp. agg. értelmezése régota
vitatott (v0. SKALICKY 1972, 1985, MELZER et al. 1992). Az ide tartoz6 Ph. esculenta
VAN HOUTTE és Ph. acinosa ROXB. statuszat illetden az irodalomban kiilonb6z6 nézetek
fordulnak el6, ezek 1, esculenta = acinosa (pl. TERPO — E. BALINT 1985, KING 1989, LU
— LARSEN 2003), 2, esculenta = acinosa var. esculenta (pl. KLAN 1932), 3, esculenta +
acinosa (pl. WALTER 1909, OHWI 1965, SO0 1970, SKALICKY 1972, 1985, 2003, BAILEY
— BAILEY 1976, DOSTAL 1989). Az utobbi, ma leginkabb elfogadott nézet alapjan a Ph.
acinosa agg.-ba az alabbi — Europabol is emlitett — fajok tartoznak: Ph. acinosa ROXB. s.
str. (India), Ph. esculenta VAN HOUTTE (Kina), Ph. japonica MAKINO (Japan), és Ph.
latbenia (BUCH.-HAM.) H. WALTER (India). El6bbi faj, valamint a Ph. polyandra
BATALIN (syn.: Ph. clavigera W. SMITH, Kina) Eurépaban csak a Brit-szigetekr6l van
emlitve (STACE 1991, CLEMENT — FOSTER 1994). CLEMENT (1982) szerint, amig a Ph.
acinosa-fajcsoport fajai 6shonos elterjedési teriiletiikon jol elkiiloniilnek, addig a brit
kerti kultirdban szinte folyamatos valtozatossagi sort alkotnak, minden bizonnyal a
lehetévé valt keresztezodések folytan. STACE (1991) szerint a Ph. acinosa-csoport
belviszonyai megerdsitendék, CLEMENT — FOSTER (1994) pedig egymasba atmend fajok
komplexét és lehetséges hibridek 1étét veti fel.

A Phytolacca nemzetség Pircunia (M0Q.) H. WALTER alnemzetségének Pircunia
NOWICKE szekcidjaba tartozd (sensu NOWICKE 1968) kinai alkérmds vagy kinai
karmazsinbogy6 érvényes neve: Phytolacca esculenta VAN HOUTTE 1848 [syn.: Ph.
acinosa auct. non ROXB. 1814, Sarcoca esculenta (VAN HOUTTE) SKALICKY 1985, Ph.
acinosa ROXB. var. kaempferi (A. GRAY) MAKINO 1892, Ph. acinosa ROXB. var.
esculenta MAXIMOWICZ 1869, Ph. kaempferi A. GRAY 1859, Pircunia esculenta (VAN
HOUTTE) MOQUIN-TANDON 1854].
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Alaktani jellemz6k

A Ph. esculenta-t idOnként Gsszetévesztik a Ph. americana-val, pedig a morfoldgiai
bélyegeken kiviil részben €l6helyi és fenoldgiai viszonyaik is eltérnek (v6. LUDWIG
1957). DANERT et al. (1974) munkajanak szines tablajan és boritdjan Ph. americana
névvel sem az, hanem egy, a Ph. acinosa agg.-ba tartoz6 faj terméses fényképe lathato!
A kozép-europai (HEGI 1979) és az olasz floramli (PIGNATTI 1982), az Gjabb ukran
novényhatarozo (PROKUBIN et al. 1999), tovabba a hazai irodalombdl UJVAROSI
(1973), TERPO — E. BALINT (1985), valamint HUNYADI et al. (2000) Ph. americana-t
abrazolo6 rajzain a Ph. esculenta-€hoz hasonld, + bordas felszinii vagy tagolt termés
lathatd, nem pedig a Ph. americana éretten sima, tagolatlan felszinii bogydja. Utdbbi
faj bogyoja esetében a + bordas habitus csak éretlen vagy mar kiszaradt, magokra asza-
lodott allapotaban figyelhetdé meg. Némelyik Ph. americana-rajz tovabbi hibgja, hogy a
terméséréskor mar tobbnyire lehajlo flirtoket mind felallban abrazoljak. E tévedések
valészinli oka, hogy a rajzok herbariumi példanyokrol késziiltek. A Ph. americana
éretlen és érett terméseinek jo Osszehasonlitasat JUDD et al. (1999), ugyanezeknek a
Ph. esculenta-éval vald 6sszevetését pedig GUSULEAC (1952) adja.

A Ph. esculenta a Ph. americana-hoz hasonlo, de altalaban alacsonyabb, tomzsibb
termetll lagyszaru, éveld (hemikriptofiton életformaji) névény, TROLL (1954) szerint
geofiton. Gyokérzete vastag, tobbfejl, erés fogyokér-rendszer. Répaformdjiian meg-
vastagodott fogyokerének atmérdje talajszinten elérheti a 15-20 cm-t. Nagy termetl,
(50-)100-200(-250) cm magas, felallo szart, alvillasan elagazd, kopasz ndvény. Szara
hengeres, koéroszerti, hiisos, belill lireges, a Ph. americana-énal altalaban vaskosabb.
Levelei sziniikdn sotétebb, fondkukon vildgosabb zoldek, a szaron elszortan fejlodnek,
nyelesek, ékvalluak, széles tojasdadok, tompak vagy + hegyes-elliptikusak, 15-30 cm
hosszaak, 5-15 cm szélesek, ép széliek, kopaszak, feltind szarnyas erezettel. A
levélméret a hajtascstcs iranyaban csokken. Viragzata a Ph. americana-énal altalaban
hosszabb (10-20 cm), tomoéttebb, felallo fiirtds forgo, a terméséréskor is felallé marad.
Viragai aprok, kétivaruak. A lepellevelek fehérek, széles tojasdadok, + 3 mm hossziak
és + 2,3 mm szélesek, a terméséréskor megvordsodnek. Viragai 8 (7-9) porzosak, a
porzoszalak alapi része kiszélesedik. A terméta) szabad, 8 (7-9) 6nallo termébdl all. A
terménként kifejlodé bogyok érés utan is egyiitt maradnak. igy létrejovo, éretleniil
z01d, éretten fényes sotétlila majd fekete, 10-15 mm atmérdjl, lapitott, 8(7-9)-tagn
bogyos terméscsoportja (coccocarpium) erdsen festolevii. (A Ph. americana esetében
az alapjuknal Osszeforrt tiz termdbdl tizmagvu, de egyetlen bogyotermés — bacca
syncarpa — képzddik.) Magja széles-vesealaku, fekete, fényes, 2,5 mm széles, 4,0 mm
hosszi. Ezermagsulya 7,033 g (ENOMOTO 1997). Kromoszémaszama: 2n = 36. Az 1.
tablazat a Ph. americana, Ph. esculenta, Ph. acinosa s. str. és a Ph. japonica (V0.
MAKINO 1985) alaktani jellemzdit hasonlitja dssze.
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1. tablazat. Négy Phytolacca-faj sszehasonlitdsa (WALTER 1909, SKALICKY 1972, OHWI 1965 és LU
— LARSEN 2003 nyoman, kiegészitve) (* = nincs adat)
Table 1. Comparison of four Phytolacca-species (after WALTER 1909, SKALICKY 1972, OHWI 1965
and Lu— LARSEN 2003, completed) (* = no data)

americana L.
(amerikai ~)

acinosa agg. (azsiai ~ fajcsoport)

esculenta vaN

acinosa ROXB. s.

japonica MAKINO

HouTTE (kinai ~) str. (indiai ~) (japan ~)
Magassag -3m -25m -1,5m —1m
Levélalak tojasdad-landzsas | széles tojasdad | hosszikas tojasdad | hosszikas tojasdad
Levélvall keskeny széles ¢kvalla
Levélcstcs . hosszan
hegyes tompa (rov*d .hosszan kihegyezett vagy
hegybe futo) kihegyezett hegyes
\./.1rzf1g esa érdes (Yll,,ag.os feltiinden érdes-
flizérviragzat kopasz kopasz okker szinii, igen
. o varas
felszine révid szérokkel)
Terméses viragzat
helyzete csiingd' felallo felallo felallo
terméséréskor
Viragkocsanyok +7 mm +7 mm 45 mm %
hossza
Lepellevelek szine zoldresfehe,r, vagy ) Koz6pz0ld, halvényrozsaszint:
rézsaszinnel fehér széliikon fehér vagy pirosas
futtatott fehér &P
Lepellevelek kissé hegyes vagy . "
csucsa lekerekitett lekerekitett hegyes
Lepellevelek +2,5 mm +3 mm + 3,5 mm *
hossza
Le,pellervelek +2 mm +2,3 mm + 1,8 mm *
szélessége
Porzok szama 10 8(7-9) 8(7-9) 10
Porzészélak alakja hengeres-aralaka flralaku, ‘een fonalszerti, szalas *
dsszenyomott
Porzok szine * fehér fehér *
Portokok szine * rozsaszin fehér *
Termdk szama 10 8 (7-9) 8 6-10
Termdk alapjuknal alapjuknal
Osszeforrtak szabadok szabadok Osszeforrtak
Bibeszalak cstcsukon Srbiiltek majdnem "
gorbiiltek & egyenesen felallok
Bibeszalak hossza + 0,8 mm + 0,7 mm + 1,2 mm *
Termések Osszeforrt tagolt tagolt Osszeforrt
szerkezete

" Az USA atlanti partvidéki teriileteir8l ismert var. rigida (SMALL) CAULKINS et R. E. WYATT 1990
(syn.: Ph. rigida SMALL) esetén az infrukteszcencia + felallé marad.
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Eurdpai elterjedés

A Ph. americana termesztése Europdban a Foldkozi-tenger mellékérdl indult ki, ahol
1650 ota tiltették (ASCHERSON — GRAEBNER 1919). BORBAS (1893) szerint 1770 6ta
Bordeaux-bol terjed. EI6bb tehat inkabb a mediterran sz6l6teriileteken (LOEBE 1862),
kés6bb északabbra és keletebbre is (DANERT et al. 1974). A Phytolacca-fajok 6sszeté-
vesztésének kovetkezménye, hogy a Ph. americana eurdpai elterjedési adatainak egy
része valosziniileg a Ph. esculenta-ra vonatkozik (pl. HEGI 1979, v6. TEPPNER 1987,
valamint egyes hatarozokonyveknek az alaktani részben emlitett tévedéseivel).
Masrészt SKALICKY (1972) véleménye szerint a Ph. acinosa eurdpai adatai valo-
szinlileg mind a Ph. esculenta-ra vonatkoznak. Amig a Ph. americana-t a kontinens
jelentés részén mar joideje meghonosodottnak tekintik (GROVES — DI CASTRI 1991,
RBGE 2001), addig a Ph. esculenta-r6l sokaig csak kevés adat volt (TUTIN et al. 1964).
Az elmult évtizedekben Europa tobb térségébdl jelezték szubspontin eldforduldsat
(els6ként SOO 1927, Kolozsvar), s helyenként tobb-kevesebb sikeri meghonosodasat,
igy példaul Romania (BORZA 1947, PRISZTER 1947, GUSULEAC 1952), Németorszag
(nyugat: LUDWIG 1957, SEYBOLD 1993, HETZEL — MEIEROTT 1998, BRANDES —
SCHLENDER 1999, BRANDES et al. 2003; kelet: GUTTE 1983), Brit-szigetek (LOUSLEY
1961, MCLEAN 1981, CLEMENT 1982, CLEMENT — FOSTER 1994), Hollandia (HEUKELS
— VAN OOSTSTROOM 1962), Csehorszag (SKALICKY 1972, 1990, KUBAT 2002), Svéjc
(FUCHS-ECKERT — HEITZ-WENIGER 1983, BINZ — HEITZ 1990, WEBER 1999, 2000,
STOCKLIN et al. 2003), Ausztria (TEPPNER 1987, RAABE — BRANDES 1988, MELZER et
al. 1992, MELZER 1995, MELZER — BARTA 1995, MAURER 1996, ESSL 1998, FRANZ et
al. 1999, HOHLA 2001) és Dania (JENSEN — NIELSEN 1988) esetében. A Flora Europaea
elsé kiadasa egyediill Romania (WEBB 1964), az eurdpai floraatlasz pedig ezen kiviil
csak Hollandia és az akkori Csehszlovakia teriiletén tiinteti fel (JALAS — SUOMINEN
1988). A Flora Europaea masodik kiadasa altal a faj elterjedésénél emlitett orszagok:
Csehorszag, Hollandia és Romania, mig a Brit-szigetek és Dania kérd6jelesen szerepel.
Megjegyzi, hogy disz- és zoldségndvényként termesztett, meghonosodott Hollandidban
és helyenként masutt is (WEBB — AKEROYD 1993, RBGE 2001). PYSEK et al. (2002)
szerint a Ph. esculenta Csehorszagban meghonosodott faj. A Karpat-medence orszagai
koziil az Gjabb roman fléramii szerepelteti ugyan, de a faj statuszarél nem szdl
(CIOCARLAN 2000). Ausztridban WALTER et al. (2002) szerint alkalmilag elvadul
(,,unbestindig”), FISCHER et al. (2005) szerint az orszag EK-i részén meghonosodott.
Szlovakia, Szlovénia, Horvatorszag és Szerbia teriiletére vonatkozo kozlést eddig nem
talaltunk.

Magyarorszagi jelenlét, meghonosodas és elterjedés

A haszon- és disznovénykeént itt is régota ismert Ph. americana magyarorszagi elva-
dulasarél és meghonosodasardl régota vannak adatok (Osszegzi SOO 1927, késébb
UJVAROSI 1973, TERPO — E. BALINT 1985, HUNYADI et al. 2000, BALOGH — JUHASZ
2005). A hasonl6 felhasznalasi célokkal bekeriilt Ph. esculenta-nak azonban eddig csak
botanikus kerti és ritkan varosi, alkalmi kivadulasai voltak ismertek, mint efemerofiton
(JAVORKA — S00 1951, SOO — KARPATI 1968, SOO 1970, PRISZTER 1985, TERPO — E.
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BALINT 1985, 2000, TERPO 1987, 2003, SIMON 2000, SOLYMOSI et al. 2001, SOLYMOSI
2002). PRISZTER (1997) 1920-as irodalmi emlitése valdsziniileg SOO (1927) kolozsvari
adatat fedi, ami azonban nem Magyarorszag mai teriiletére vonatkozik. A herbariumi
adat kevés, az eddig eldkeriilt legrégebbi bizonyitd példany 1945-b6l valé. Mara
szamos dunantili telepiilésen, foként a nyugat-magyarorszagi varosokban, de sok-
helyiitt falvakban is meghonosodott és az utdbbi idékben megfigyelhetd lassu spontan
terjedése, mintegy ,,szelid invazioja” (2. tablazat).

2. tablazat. A Phytolacca esculenta VAN HOUTTE magyarorszagi eléfordulasai (a herbariumi anyagot
hatarozta ill. revidealta BALOGH L.)

Table 2. Occurences of Phytolacca esculenta VAN HOUTTE in Hungary (herbarium specimens identi-
fied and revised by L. BALOGH)

(Roviditések / abbreviations: BP = MTM Névénytara, Budapest; GYO = Métra Miizeum, Gyongyos;

JPU = PTE TTK Novénytani Tanszék; SZO = Savaria Muizeum, Szombathely; VBI = MTA

Okologiai és Botanikai Kutatointézete, Vacratot)

Orszagos floramiivek adatai / Data of the Floras:

JAVORKA (1924-25: 298): ,.itt-ott termesztik még a Ph. acinosa ROXB.-t is”

JAVORKA —S00 (1951: 746): ,,elvadul a Ph. acinosa ROXB. is”

S00—KARPATI (1968: 582): ,,elvadul a Ph. esculenta VAN HOUTTE (acinosa ROXB.) is”
S00 (1970: 296): , termesztik, elvadul, ephemeroph”

PRISZTER (1985: 61): ,,Budapest és kornyéke”

SIMON (2000: 581): ,,helyenként elvadul”

Részletes leléhelyadatok / Detailed floristic data:

Alfold

Duna menti siksag

Herb.: ,,Ph. acinosa ROXB. (Ph. acinosa ROXB., rev.: TERPO A., 1984), Budapest: Varosliget” [8480/4]
(CsapoDY V., 1966, BP: 274588); ,,Ph. americana L., Budapest: Kolumbusz u. 12.” [8480/4] (GOTTHARD
D., 1980, GYO); ,,Budapest: XV., Ujpalota, ad viam inter agros versus praed. Irinyipuszta iuxta pontem
rivi Szilas-patak” [8480/2] (FELFOLDY L., 1999, BP: 403165).

Lit.: ,,Budapest: XX. ker., Soroksar, Vecsési u., elvadulva [8580/4]; XVIIL ker., Pestlorinc: Holl6 L. u.,
elvadulva [8581/3], 1983 (TERPO — E. BALINT 1985: 134); ,.Budapest: Rakosrendezdi pu.: Szonyi u. és
Rékospatak u. keresztezGdése [8480/4]; Rakoscsaba-Uijtelep va.” [8581/2] (DANCzA . ex litt., 2001);
Budapest: III. ker. Papirgyar u.” [8480/1] (DANCzA 1. ex litt., 2001); ,,Budapest: III. ker. Himz6 u., a
lakotelepi hazak kozott béven” [8480/1] (DANCZA 1. ex litt., 2005).

Mezofold

Lit.: ,,Gardony: a vasutallomas kozelében” [8777/4] (DANCZA L. ex litt., 2001); ,,Tordas: a faluban hatalmas,
igen ids tovek is” [8678/3] (BALOGH L. ined., 2005).

Nyirség

Lit.: ,Nyiregyhaza: a vasutallomas kozelében, Gtszélen néhany t6” [8096/4] (BALOGH L. ined. 2001).

Duna-Tisza kozi siksag

Lit.: Kiskunfélegyhaza, a Mizeum kerjében [9285.3] (VIDEKI R. ex litt., 2005).

Kisalfold

Gy6ri-medence

Herb.: ,,Gy6r: Hédervari utca; Bacsa: Bodzas utca; Gyorujfalu: Berek utca” [mind 8271/4] (BALOGH L.,
2000, SZO).

Lit.: ,,Gy6r: Honvéd-liget” [8371/2] (BALOGH L., ined. 2000); ,,Gy6r” (BALOGH 2001a: 219; BALOGH —
KIRALY 2002: 84); ,Beled: a vasutallomas koriil tobbhelyiitt” [8568/2] (BALOGH L., ined. 2003);
,-Magloca: elvadulva keritések tovén és falrepedésekben™ [8369/2] (KIRALY G. ex litt., 2004); ,,Magyar-
keresztur: a kozség K-i részén falrepedésekben kivadulva” [8469/3] (KIRALY G. ex litt., 2004); ,,Réba-
csanak: a kozség Ny-i részén falak tovén elvadulva” [8469/4] (KIRALY G. ex litt., 2004).
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Marcal-medence
Lit.: ,,Takacsi: a templom koriil t6bb helyen elvadulva, falrepedésekben” [8570/4] (KIRALY G. ex litt.,
2005).

Nyugat—-magyarorszagi-peremvidék

Alpokalja

Herb.: , K8szeg: a Var északi oldali parkoldja szélén, parkfak ill. cserjék tovében” [8665/1] (BALOGH L.,
1999, SZ0); ,,Készeg: a Jézus Szive templom udvaran, komposzthalmon” [8665/1] (BALOGH L., 2000,
SZ0).

Lit.: ,,Porndapati: a kat. templom kozelében” [8864/2] (BALOGH L. ined. 2000); ,,Porndapéti” [8864/2]
(BALOGH 2001a: 219); ,,K8szeg” [8665/1] (BALOGH 2001a: 219; BALOGH — KIRALY 2002: 84).

Vas-Soproni-siksag

Herb.: ,,Szombathely: F6 tér, asatasi gddrokben gyakori, koztiik egy rendellenes, valoszintileg gyomirtotol
ellevelesedett viragzati alak is” [8765/4] (BALOGH L., 1998, SZO); ,,Szombathely: a varos szamos
pontjardl gytjtve” [8765/4] (BALOGH L., 1998, 2000, SZO); ,,Sarvar: a Kisfaludy S. utcaban” [8767/2]
(BALOGH L., 2002, SZO); ,,Ikervar: a Raba folyo bal partjanak puhafaligetében néhany t6” [8767/3]
(BALOGH L., 2002, SZO); ,,Szombathely: Iglo u. 20. sz. haz kertjében spontan kelt példany” [8765/4]
(ScumDT 1., 2003, SZO); ,.Szombathely: Olad, Als6-mezd, a Potyondi-mocsar térmelékkel feltoltott
oldalaban egy er6s t6” [8765/4] (BALOGH L. ined., 2003); ,,Horvatzsidany: Faluvég, régi szemetes helyen
kivadulva” [8565/4] (KIRALY G. ex litt., 2003).

Lit.: ,,Kormend: a Varkertben” [8965/4] (BALOGH L. ined. 2000); ,,Répcelak: a hazak kozott szorvanyosan™
[8568/3] (BALOGH L. ined. 2001); ,,Szombathely” [8765/4] (BALOGH 2001a: 219; BALOGH — KIRALY
2002: 84; BALOGH — SZABO 2004: 133); ,,Szombathely: a Gyongyds patak Pelikan parki rézsijében,
platanfak alatt tomeges” [8765/4] (BALOGH L. ined., 2001); ,,Sarvar: a varosban, kozteriileten tobb
helyen” [8767/2] (BALOGH L. ined., 2002); ,,Szombathely: belvaros, a Premontrei Rendhaz udvaréban két
hatalmas t6” [8765/4] (BALOGH L. ined., 2002); ,,Vasszécseny: egy haz el6tt, a keritésen kiviil” [8866/2]
(BALOGH L. ined., 2002); ,,Szombathely: Sz6l6s, a volt Erdddy-kastély parkjaban gyakori” [8765/4]
(BALOGH L. ined., 2003); ,,Szombathely: Perint, a Néraiba viv uttol délre, erdei ut mentén egy tucat fiatal
t6” [8765/4] (BALOGH L. ined., 2003); ,Fertéd: Siittori-hatarra diil6, ruderalis gyomtarsulasban,
tormeléklerakon” [8367/3] (KIRALY G. ex litt., 2003); ,,Nagycenk: a templom kozelében tSbb ponton
elvadult példanyok™ [8366/3] (KIRALY G. ex litt., 2004); ,,Képhaza: Koves-erdd ENy-i széle, valésziniileg
szemétlerakas révén kivadult” [8365/4] (KIRALY G. ex litt., 2005); ,,L6v0: a kdzség utcain, falak tovén
tobbfelé kivadult” [8466/4] (KIRALY G. ex litt., 2005); ,,Ratot: a posta falanak tévében egy t6” (BALOGH
L. ined. 2004); ,,Vasegerszeg: Németh Jené Arpad egykori botanikus kertjének maradvanyai kézt béven”
[8667/2] (BALOGH L. ined., 2004); ,,Kisradoc, Sos-diil6, a 86-os fout mellett” [8865/4] (KIRALY G. ex litt.,
2005); ,,Volesej, kertben {iltetve” [8566/2] (KIRALY G. ex litt., 2005); ,,Sorkifalud: Szentlérant, a vasuti
megallo épiilete mellett egy t6” [8866/3] (BALOGH L. ined., 2005).

Kemeneshat

Herb.: ,,Bérbaltavar: a faluban tébbhelyiitt” [8967/4] (BALOGH L., 2001, SZO).

Zalai-dombvidék

Herb.: Bazakerettye: in caeduis pr. pag. Kerettye” [9466/4] (KAROLYI A., 1945, BP: 296110); Ph.
americana L. (Ph. acinosa Roxb., rev.: TERPO A., 1984); ,Lenti: a Kossuth L. u. és Rozsa u. sarki haz
el6tti arokban kivadulva” [9365/3] (BALOGH L., 2001, SZO).

Lit.: ,,Zalalovd: a plébania udvaran” [9165/4] (BALOGH L. ined. 1998); ,.Zalalov6” [9165/4] (BALOGH
2001a: 219).

Dunantili-dombsag

Balatoni-medence

Lit.: ,,Nemesvita” [9170/3] (TAKACS G. ex litt., 2003); ,,Szigliget: Kiilséhegy” [9270/2] (TAKACS G. ex litt.,
2003); Balatonszentgyorgy [9369.2] (VIDEKI R. ex litt., 2005).

Kiils6-Somogy

Lit.: ,,Dombovar: Arpad utca. Belteriileti kertekben erésen, spontan terjed” [9674/2] (KIRALY G. ex litt.,
2001); ,,Dombovar” [9674/2] (BALOGH — KIRALY 2002: 84); ,,Szakcs, belteriileten tobbfelé elvadulva”
[9474/4] (KIRALY G. ex litt., 2004); ,,Nak, belteriileti térmeléklerakon™ [9574/1] (KIRALY G. ex litt.,
2004); ,,Lapaf6, keretkben iiltetve” [9474/3] (KIRALY G. ex litt., 2004).
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Dunantili-kézéphegység
Bakony-vidék
Lit.: ,,Veszprémvarsany: a kozpont parkjaban gyakori” [8573/3] (CzZIMBER GY. ex litt., 2001).

Eszak—magyarorszagi-kozéphegység

Biikk-vidék

Lit.: ,,Miskolc: Diosgyor” [7890/4] (DANCzA 1. ex litt., 2001); Tokaj, belteriilet [7894.3] (VIDEKI R. ex litt.,
2005).

Termesztett el6fordulasok / Occurences in cultivation:

Alfold

Duna menti siksag

Herb.: ,,Ph. americana L., [Budapest] Bot. Kert” [8580/2] (PAPP J., 1948, BP: 473687); ,,Véacratot: Bot. Kert
/ Wageningen / E2 / Vr.” [8271/3] (1954, VBI); ,,Vacratot: Bot. Kert / Rendsz. UK” [8271/3] (1962,
VBY); ,,Ph. acinosa ROXB., Vécratot, Bot. Kert / P. Brno / E2 / Rendsz. UK” [8271/3] (1962, VB)); ,,Ph.
acinosa ROXB. var. esculenta HOUTTE, Vacratot, Bot. Kert / P. Brno / E2 / Rendsz. UK” [8271/3] (1962,
VBI).

Lit.: ,,Budapest: Népliget: Linné-kert [8580/2]; Illés u.: ELTE botanikus kert [8580/2]; Soroksar: KE
botanikus kert, 1983” [8580/4] (TERPO — E. BALINT 1985: 134).

Eszak-alfoldi-hordalékkupsiksag

Herb.: ,,Ph. americana L., Erdételek: ex cult. "Dr. Kovacs Jozsef arborétum™” [8387/2] (PAPpP ., 1973, PU).

Nyugat-magyarorszagi-peremvidék
Vas-Soproni-siksag
Herb.: ,,Ph. acinosa, Cult. Kamon in horto dris Saghy” [8765/2] (GAYER GY., 1919, SZO).

Dunantili-kézéphegység

Dunazug-hegyvidék

Herb.: ,, Ph. americana L., Budapest: Gellérthegy, Agraregyetem botanikus kertje. Mivelik és gyakran
elvadul” [8580/1] (PAPP J., 1943, BP: 417125).

"».L\' _ ] A e
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1. abra. A Phytolacca esculenta VAN HOUTTE el6fordulasa Magyarorszagon (e 1990 utan; © 1990
elott) (eredeti)

Fig. 1. Occurences of Phytolacca esculenta VAN HOUTTE in Hungary (#1990 onwards; ©® before
1990) (original)
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Eléhelyi, 6kologiai és tarsulasi viszonyok

A Ph. esculenta hazajaban erdokben, megmiivelt teriileteken (!), napos szegé-
lyekben, félarnyékos helyeken fordul eld (LU — LARSEN 2003). Szinantrop areajan
¢él6helyi, okologiai és tarsulasviszonyairdl mindeddig csak nagyon kevés adat ismert,
hazai informacié eddig egyaltalan nem volt. Magyarorszagon a fajt eddig szinte csak
telepiiléseken sikeriilt kimutatni. Négy dundntali varosban késziilt 20 ndvénytarsu-
lastani felvételében a Ph. esculenta dsszboritasa 39% volt, az dssz-fajszam 124 (3.
tablazat). Ezek koziil 15 szubspontan eléfordulastnak tekinthetd, 30 pedig iiltetett
diszfa és -cserje; utdbbiakat tarsulastani elemzésiink nem érintette. A Ph. esculenta
allomanyaiban mind a csoportrészesedést, mind a csoporttomeget tekintve a félig rejtve
teleld (hemikriptofiton) életforma az uralkodd, de az egyévesek aranya is jelentds (2.
abra). A fléraelemek vonatkozasaban, mig a csoportrészesedés alapjan az eurazsiai és a
kozmopolita fajok dominalnak és a kelet-azsiaiak az egyik legkisebb csoportot képezik,
addig csoporttomeg szerint a kelet-azsiaiak részesedése ugyanannyi mint az el6zé
ketto¢é egyiittvéve, kdszonhetden a Ph. esculenta nagy 6ssz-boritasértékének (3. abra).

3. tablazat. A Phytolacca esculenta-allomanyok 20 tarsulastani felvételének Osszefoglald tablazata
(Ef = életforma, Fe = floraelem, Esz = el6fordulasok szama a felvételekben, Di = dominancia-
intervallum, £D = sszboritas)

Table 3. Synthetic table of 20 relevés of Phytolacca esculenta stands (Ef = life form, Fe = floristic
element, Esz = number of occurrences in relevés, Di = dominance-interval, £D = total cover)

Conologiai csoport Ef Fe | K Esz: Di% XD
(sensu BORHIDI 1995b)
Phytolacca esculenta ign. H eas | V | 20 | 1-80 766
(subspont.)
PHRAGMITETEA 0,1
Phalaris arundinacea Phragmitetalia HH-H | cos @ 1 1 0,1 0,1
BIDENTETEA 0,1
Amaranthus blitum Bidentetea Th cos | 1 1 0,1 0,1
CHENOPODIETEA 133,3
Hordeum murinum Sisymbrion officinalis Th med | 1T 5 0,1-20 48,1
Chenopodium album Chenopodietea Th cos i II + 5 ¢ 0,-5 14,1
Chenopodium hybridum Chenopodietea Th cos | 1 3 0,1-3 3,2
Oxalis stricta Chenopodietea Th(H) |eum 1 3 10,13 32
Chenopodium polyspermum Polygono-Chenopodietalia Th eua | I 2 0,12 2,1
Lactuca serriola Chenopodietea Th-TH | eua | I 2 0,1 0,2
Lamium purpureum Chenopodietea Th(H) | eua | 1 2 0,1 0,2
Solanum nigrum Chenopodietea Th cos | 1 1 40 40
Malva neglecta Sisymbrietalia Th-TH | eua | I 1 20 20
Oxalis corniculata var. Chenopodietea Th-H med: I 1 2 2
atropurpurea
Sonchus oleraceus Chenopodietea Th cos 1 1 0,1 0,1
Urtica urens Chenopodietea Th cos 1 1 0,1 0,1
SECALIETEA 34,4
Veronica sublobata Secalietea Th eua | II 4 :0,1-15; 30,1
Digitaria sanguinalis Aperetalia Th cos | 1 2 0,1 0,2
Setaria viridis Secalietalia Th eua | | 1 3 3
Helianthus annuus (subspont.) Secalietea Th nam | I 1 1 1
Medicago sativa Trifolio-Medicaginion H med | I 1 0,1 0,1
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Conologiai csoport Ef Fe | K Esz Di% D
(sensu BORHIDI 1995b)

ARTEMISIETEA 104,7
Arctium lappa Arction lappae TH eua | II | 4 10,120, 33,1
Calystegia sepium Calystegietalia H cos i I =~ 4 10,1-15 182
Ballota nigra Arction lappae H(Ch) ismei II : 4 0,1 13,2
Bryonia dioica Artemisietalia H-G asm | | 3 :0,1-10 20,1
Chelidonium majus Glechometalia H eua | [ 3 0,1-2 2,2
Chrysanthemum parthenium Arction lappae Th- cau | I 3 0,1 0,3

(subspont.) H(Ch)
Celtis occidentalis (juv., Calystegion sepium MM  nam: I 2 0,1 0,2
subspont.)
Solidago canadensis Glechometalia H nam | [ 2 0,1 0,2
(subspont.)
Chaerophyllum bulbosum Calystegietalia TH-H | eua | I 1 15 15
Acer negundo (juv., subspont.) Calystegion sepium MM nam: I 1 0,12 2,1
Solidago gigantea Artemisietea H nam ; [ 1 0,1 0,1
AGROPYRETEA 17,2
Convolvulus arvensis Convolvulo-Agropyrion H-G cos | II 6 01-10| 17,2
PLANTAGINETEA 13,5
Poa annua Plantaginetea Th-TH | cos | II 6 i 0,1-5 8,4
Plantago major Plantaginetea H cos i 1 310,13 5,1
AGROSTIETEA 0,1
STOLONIFERAE
Rumex crispus Agrostietalia stoloniferae H cos | 1 1 0,1 0,1
FESTUCO-BROMETEA 13,1
Bromus erectus Festuco-Brometea H eur | I 2 10,1-10: 10,1
Draba muralis Festucetalia valesiacae Th sme | I 1 3 3
MOLINIO- 29.8
ARRHENATHERETEA
Bellis perennis Arrhenatheretalia H asm: II | 4 ¢ 0,1-3 33
Achillea millefolium Molinio-Arrhenatheretea H cos i I 3 0,1 33
Poa pratensis s. str. Molinio-Arrhenatheretea H cos | 1 3 0,1-3 32
Arrhenatherum elatius Molinio-Arrhenatheretea H eua | I 1 20 20
EPILOBIETEA 0,4
Geum urbanum Epilobietea H cir 1 3 0,1 0,3
Rubus fruticosus Epilobietea H-N eur i 1 1 0,1 0,1
QUERCO-FAGETEA 129.6
Hedera helix Querco-Fagetea M-E |asm | IIl | 8 |0,1-60| 704
Ficaria verna subsp. bulbifera Fagetalia H-G ceu | II 5 3-15 39
Viola odorata Querco-Fagetea H asm | II 5 0 0,1-5 8,3
Acer pseudoplatanus (juv., Aceri-Fagenion MM ceu i I i 4 | 0,13 33
subspont.)
Acer platanoides (juv., Fagetalia MM ceu | I 3 0,13 32
subspont.)
Aegopodium podagraria Fagetalia H(G) eua 1 1 5 5
Clematis vitalba Querco-Fagetea N-E sme | [ 1 0,1 0,1
Fraxinus excelsior (juv., Fagion sylvaticae MM eur i I 1 0,1 0,1
subspont.)
Impatiens parviflora Fagetalia Th cas | 1 1 0,1 0,1
Tilia platyphyllos (juv., Querco-Fagetea MM eur i I 1 0,1 0,1

subspont.)
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Indifferens és ismeretlen (ign.) (XD: 723,9): K: IV: 14-szer fordult el6: Sambucus nigra (£D: 110,5), Taraxacum
officinale (6,2); K: 11I: 10-szer fordult eld: Lolium perenne (53,3); K: 1I: 7-szer fordult el6: Glechoma hederacea
s. str. (170,1), Erigeron annuus (12,3); 6-szor fordult el6: Urtica dioica (93,1), Solanum dulcamara (14,3); 5-szor
fordult el6: Polygonum aviculare (16,1), Capsella bursa-pastoris (8,2); 4-szer fordult eld: Elymus repens (25,2),
Bromus sterilis (18,2), Conyza canadensis (5,2), Atriplex patula (0,4); K: I: 3-szor fordult el6: Duchesnea indica
(ign.; 25,2), Dactylis glomerata s. str. (17,1), Stellaria media (14); 2-szer fordult elé: Brachypodium sylvaticum
(62,5), Poa trivialis (15,1), Fallopia convolvulus (5,1), Potentilla reptans (5,1), Ranunculus repens (5,1)
Cichorium intybus (0,2), Cirsium arvense (0,2), Plantago lanceolata (0,2), Rubus caesius (0,2); 1-szer fordult el6:
Lamium maculatum (10), Persicaria maculosa (10), Falcaria vulgaris (5), Mentha longifolia (5), Brunnera
macrophylla (subspont.; ign.) (3), Portulaca grandiflora (subspont.; ign.) (3), Lycopus europaeus (2), Morus
nigra (juv., subspont.; ign.) (2), Acer saccharinum (juv., subspont.; ign.) (0,1), 4juga reptans (0,1), Cercis
siliquastrum (juv., subspont.; ign.) (0,1), Galium mollugo (0,1), Lapsana communis (0,1), Leontodon autumnale
(0,1), Ornithogalum umbellatum (0,1), Picris hieracioides (0,1)

Ultetettek (cultum; ,,K: I): 3-szor fordult eld: Pyracantha coccinea, Acer platanoides; 2-szer fordult eld:
Platanus * hybrida, Acer negundo, Philadelphus coronarius, Celtis occidentalis, Prunus cerasifera; 1-szer
fordult el6: Pinus nigra, Ligustrum ovalifolium, Buxus sempervirens var. arborescens, Thuja occidentalis,
Berberis thunbergii, Betula pendula, Viburnum lantana, Cornus sanguinea, Hydrangea macrophylla, Juglans
regia, Populus nigra 'talica', Koelreuteria paniculata, Tilia cordata, Acer pseudoplatanus, Berberis thunbergii
'Atropurpurea’, Cerasus avium, Cotoneaster horizontalis, Fraxinus excelsior, Lonicera pileata, Ilex aquifolium,
Mahonia aquifolium, Populus alba, Robinia pseudacacia

A felvételek helye és ideje / Date and locality of relevés (1-15. felvétel: BALOGH L., 16-20. felvétel:
KIRALY G.)

1. Szombathely (Szh.), Kisfaludy u. 9., 2000. 05. 25.; 2. Szh., Saaghy I. u. 2. 2000. 06. 29.; 3. Szh., Bezerédi A. u.,
2000. 06. 29.; 4. Szh., Horvath Boldizsar krt., 2000. 07. 27.; 5. Szh., Kiss J. u. 2000. 07. 27.; 6. Szh., Liszt F. u.,
2000. 07. 27.; 7. Szh., Rohonczi u. 26., 2000. 07. 27.; 8. Szh., Wesselényi u., 2000. 08. 02.; 9. Szh., Lovas u. 2.,
2000. 08. 17.; 10. Szh., Sz¢ll K. u., 2001. 05. 27.; 11. Szh., a Gyongyos rézsiijében, a Pelikan parknal, 2001. 07.
23.; 12. Szh., a Gydngyds rézsiijében, a Sporthaz mdgstt, 2001. 07. 23.; 13. Készeg, a Varkor ENy-i parkolojanal,
2001. 05. 24.; 14-15. Gy6r, Honvéd liget, 2001. 08. 23.; 16-20. Dombovar, Arpad u. 72., 2001. 05. 01.

2. abra. A Phytolacca esculenta-allomanyok életforma-osszetétele (csoporttomeg-szamitas alapjan)
Fig. 2. Life form spectrum of Phytolacca esculenta stands (proportion weighted with dominances)
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3. abra. A Phytolacca esculenta-allomanyok floraelem-Osszetétele (csoporttdmeg-szamitas alapjan)

Fig. 3. Flora element spectrum of Phytolacca esculenta stands (proportion weighted with
dominances) (asm: Atlantic-Submediterranean, cas: Central-Asian, cau: Caucasian, ceu: Central-
European, cir: circumpolar, cos: cosmopolitan, eas: Eastern-Asian, eua: Eurasian, eum: European-
Mediterranean, eur: European, med: Mediterranean, nam: North-American, sam: South-
American, sas: South-Asian, sme: Submediterranean)

A szocialis magatartasi tipusok (BORHIDI 1995b) megoszlasara mind a csoport-
részesedés, mind a csoporttomeg tekintetében a zavarastiirék (DT) és a honos
gyomfajok (W) uralkodd szerepe jellemzd (4. abra). A Ph. esculenta élohelyeinek
természetességi allapotara vonatkozdan a csoporttdmeg valosabb képet nyujt: a domi-
nans zavarastiirbket (DT) itt a generalistak (G) és a természetes kompetitorok (C), majd
a honos gyomfajok (W) kovetik. Elég jelentds a negativ természetességi értékeket
képviselé ruderalis kompetitorok (RC), és viszonylag kicsi az agressziv invazids
kompetitorok (AC) hanyada. A Ph. esculenta-nak — amelyet modszertani megfonto-
lasbol az SzMT-elemzésbe nem vontuk be — BORHIDI (1995b) szocialis magatartasi
tipusai koziil eddig a behurcolt adventiv ndvények (A) kozott lett volna a helye.
Fokozatos térhoditasa miatt és a természetkozeli él6helyekre valo kilépésének elsd
jeleit is mutatva, az agressziv invazids kompetitorok (AC) k6zé kivankozik, amelyek
természetességi értéke -3. Az utdbbi évek tapasztalatai nyoman itt kell megjegyezniink,
hogy a Ph. americana szocialis magatartasi tipusa az eddigi behurcolt adventiv nové-
nyek (A) csoportbdl az agressziv invazids kompetitorok (AC) csoportba helyezendd at,
mivel allomanyai sokfelé mar a természetkdzeli ndvényzetbe is behatoltak, azt
veszélyeztetik. A Ph. americana természetességi értékszama igy -1 helyett -3.
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4. abra. A Phytolacca esculenta-allomanyok Osszetétele szocialis magatartas-tipusok szerint (BOR-
HIDI 1995b) (csoporttdmeg-szamitas alapjan) (sotét oszlop: Osszegzett boritasértékek, vilagos
oszlop: dsszegzett mutatoszam-értékek)

Fig. 4. Spectrum of Phytolacca esculenta stands according to the social behaviour types (BORHIDI
1995b) (proportion weighted with dominances) (S: specialists, C: natural competitors, G: gene-
ralists, NP: natural pioneers, DT: disturbance tolerants, W: native weeds, [: intentionally intro-
duced aliens, A: not intentionally introduced aliens, RC: ruderal competitors, AC: agressive inva-
sive competitors) (dark column: summarized dominance values, light column: summarized social
behaviour type indicator values)

A Ph. esculenta conologiai jellemére egyetlen irodalmi utalasként az Arction- és
Alliarion-tarsulasokban valo eléfordulast talaltuk (OBERDORFER 1994). A hazai allo-
manyfelvételeiben spontan eléforduld ndvények konstancidjanak (K) mértéke altaldban
nagyon alacsony (3. tablazat). Csoportrészesedés alapjan szembetiind a conologiailag
k6zombos (indifferens) karakterii fajok igen nagy szama (35 db). Az ismert tarsulastani
jellemmel bird novényfajok kozill fajszam alapjan a ruderalis (Chenopodietea) és az
utsz¢li gyomnovényzet (Artemisietea), valamint az {ide lomboserddk (Querco-Fagetea)
fajai szerepelnek még jelentdsebb mértékben. Csoporttomeg alapjan (5. abra) figyelem-
re méltd a 7 tisztazatlan (ignorabilis) conologiai karakter(i faj nagy részesedése (43%).
Ennek azonban 41%-at a Ph. esculenta dssz-boritasa adja. A conoldgiailag indifferens
fajok majdnem ilyen boritdsi ardnya mellett csak 20%-nyi a valamely tarsulas-
csoporthoz kotddo fajoké. Ezek kozott szintén a csoportrészesedésnél emlitett harom
asszociacidosztalyba tartoz6 fajok boritdsa a legnagyobb, de a Querco-Fagetea itt
némileg hangstlyosabb. Utdbbinak a Ph. esculenta-hoz hasonldan gyors terjedési, de
honos endozoochor eleme, a Hedera helix mennyisége szembet{ind. Mindezek alapjan
megallapithatd, hogy a Ph. esculenta tarsulastani jelleme hazankban leginkabb
k6zombos (indifferens); kisebb mértékben egyes er6sen emberhatasu gyomndvényzeti
tipusok, tobbnyire a ruderalis (Chenopodietea) és az tszéli gyomndvényzet (Artemi-
sietea) korével jellemezhetd.
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5. abra. A Ph. esculenta-dllomanyok Osszetétele a conostatuszok szerint (BORHIDI 1995b) (csoport-
tomeg-szamitas alapjan)

Fig. 5. Spectrum of Ph. esculenta stands according to the coenological character (BORHIDI 1995b)
(proportion weighted with dominances)

A Ph. esculenta 20 conologiai felvételében szerepld fajok — kivéve az iiltetetteket és
az ilyen adatokkal nem rendelkezoket — viszonylagos kornyezeti jelz6értékei (relativ
okologiai indikatorértékei) csoportrészesedés €s csoporttdmeg alapjan is vizsgalva az
alabbiakat mutatjak. A relativ hoéigény (Tg[1-9 terjed6 skaldjan]: 5-8) a montan
lomblevelti mezofil erddknek (Tg 5; 42 faj = 49%; ZD: 55%) illetve a szubmontan
lomblevelt erdéknek (Tg 6; 32 faj = 37%; ZD: 37%) megfeleld klimaigény-
tartomanyokban kiugréan a legnagyobb, de szamottevd a termofil erddkre és erdds
sztyepekre jellemzdében is (Tg 7; 11 faj = 13%; XD: 8%). A T csoportrészesedés
szerinti (csr. sz.) atlaga: 5,66; a Ph. esculenta-ra javasolt értéke: Ty 6. A relativ talaj-
viz- illetve talajnedvesség-igény (Wg[1-12]: 2-9) szempontjabol szélesebb eloszlas
tapasztalhat6, amelynek legmagasabb értékei csoportrészesedés alapjan leginkdbb a
féliide (Wg 5; 26 faj = 30%; ZD: 26%), csoporttomeg szerint viszont az iide
termOhelyek (Wg 6; 22 faj = 26%; XD: 32%) ndvényei altal jelzettek. A Wy csr. sz.
atlaga: 5,51; javasolt értéke: Wg 5. A talajreakcio relativ mértékszamai (Rg[1-9]: 4-8)
leginkabb a semleges kémhatasu talajok novényei, illetve a széles tiirési, kozombos
fajok (Rp 6; 32 faj = 37%; ZD: 61%) talsulyat jelzik, de szamottevd a gyengén baziklin
(Rp 7; 26 faj = 30%; XD: 22%) és a kifejezetten mészkedveld, bazifil fajok (Rg 8; 17
faj = 20%; ZD: 12%) aranya is. Az Ry csr. sz. atlaga: 6,58; javasolt értéke: Rg 6. A
relativ nitrogén-igény (Ng[1-9]: 2-9) szélesebb eloszlast mutat, de a fajok zome ennek
egy szlikebb tartomanyaban, a mezotroftol a tragyazott talajok N-jelzd novényeiig (Ng
5-8), meglehetésen egyenletesen képviselt. Kozottiikk leggyakoribbak a tapanyagban
gazdag termOhelyek fajai (Ng 7; 25 faj = 29%; ZD: 44%). Az N csr. sz. atlaga: 6,38;
javasolt értéke: Ng 7. A relativ fényigény (Lg[1-9]: 3-9) mutatoszamai a félarnyék-
félnapfényndvények, félnapfényndvények és napfényndvények (Lg 6—-8) dominanciajat
jelzik, de a legnépesebb csoportot a félnapfényndvények (Lg 7; 37 faj = 43%; XD:
44%) adjak. Az Lp csr. sz. atlaga: 6,66; javasolt értéke: Lg 7. A szélsOséges
klimahatasok eltiirésének (Kg[1-9]: 2—-7) skalajan a fajok uralkoddéan az oceédnikus-
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szuboceanikus (Kg 3; 28 faj = 33%; XD: 52%), szuboceanikus (Kg 4; 25 faj = 29%;
¥D: 28%) és a gyengén szuboceani és szubkontinentdlis jelleggel bird atmeneti
tipusokat (Kg 5; 20 faj = 23%; D: 16%) képviselik. A Kg csr. sz. atlaga: 3,99; javasolt
értéke: Kg 3. A sotiirés (Sg[0-9]: 0-2) szempontjabodl a fajok talnyomd része sokeriild
(Sg 0; 73 faj = 85%), kisebb résziik alkalmilag enyhén sés talajokon is eléfordulo,
gyengén sotlird ndovény (Sg 1; 12 faj = 14%). Javasolt értéke: Sg 0

ElShelyvélasztasat tekintve a Ph. esculenta mindeddig kimondottan telepiilésked-
veld, urbanofil arculati (v6. WITTIG et al. 1985), melegkedveld gyom, amely elsésor-
ban a tartésan nyilt felszini, félarnyékos, laza, tapanyagdis, semleges vagy kissé
meszes talajokon kolonizal. Eszak-amerikai rokondhoz, a Ph. americana-hoz hason-
l6an (SAUER 1988), ez is elsdsorban zavart éldhelyek pionirja. Ahol egyszer megtele-
pedett, ott mint szivos éveld, erds kompetitorként van jelen akar hosszu évekig. Varosi
zoldovezetek, parkok, kertek, sovények, jardamenték, romtalaj-él6helyek jellegzetes
»eke”. Amolyan hivatlan, de — szdndékos telepitést vélve — sokhelyiitt megkimélt
Jkertész nélkiili disznovény.” (Igy példaul a szombathelyi Gyongyds patak Pelikan
park menti szakaszanak rézsiijét kaszaldé munkéasok gyakran kikeriilik, meghagyjak
fejlettebb példanyait.) Nagyon gyakran sovények, parki fak és cserjék, jardamenték
tovének illetve olyan szegélyeinek ,,menedékeiben” talaljuk, amelyeket sem a fiinyiras,
sem a taposas nem érint. Elvétve talan még ma is lltetik néhol (pl. GyOrott a vasut-
allomas el6tti parkban?), de napjainkban mar spontan terjedése valt uralkodova.

Osszegezve a Ph. esculenta allomanyainak él6helyi, okoldgiai és tarsulastani
vizsgalatat, a faj szocidlis magatartési tipusa, természetességi és viszonylagos 6koldogiai
jelzéértékei, valamint tarsulastani jelleme vonatkozasdban a 4. tablazatban lathato
kiegészitést — benne a Ph. americana esetében egy modositast — javasoljuk BORHIDI
(1995b) munkajahoz.

4. tablazat. A Ph. americana és Ph. esuclenta szocidlis magatartasi tipusai, természetességi és relativ
okologiai indikator-értékei, valamint tarsulastani karakteriik (kiegészités és modositds BORHIDI
1995b munkéjahoz)

Table 4. Social behaviour types (SBT), naturalness (Val), relative ecolocigal indicator values and
phytosociological characters of Ph. americana and Ph. esculenta (addition and modification to
BORHIDI 1995b) (Tg: temperature, Wp: moisture, Rg: soil reaction, Np: nitrogen, Lg: light, Kg:
continentality, Sg: salt concentration values)

SBT | Val TB WB RB NB LB KB SB Soc. Chr.
Phytolacca americana L. A (D)i6 5,6 5 53 0 Calystegictalia
(sensu BORHIDI 1995b; SBTet | AC | -3
Val corr. BALOGH hoc loco)
Phytolacca esculenta van AC /3.6 56 7730 indiff.
HOUTTE
(sensu BALOGH hoc loco)

Viragzasfenologiai és szaporodasbiologiai vonatkozasok

A Kozép-Eurdpaban eléforduld két Phytolacca-faj virdgzasi ideje némileg eltér. A
kiilonb6dzd szakirodalmi forrasok a Ph. americana-ét juniustdl oktdberig, mig a Ph.
esculenta-ét majustol szeptemberig jelolik, elejét és végét tekintve is egy-egy honap
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eltéréssel (5. tablazat). A Ph. americana nyilasa hazankban juniusban kezdédik,
sulypontja julius-augusztusra esik. A Ph. esculenta viragzasa nalunk tobbnyire egy
hoénappal korabban, mar majustol elkezdddik és szeptemberig tart. Sajat megfigyelések
szerint azonban lekaszalas vagy egyéb ok miatt sériilt és Uijrasarjadt példanyok akar az
elsd fagyokig is viragozhatnak. A Ph. esculenta korabbi nyilasaban szerepet jatszhat az
eddig szinte kizarolag telepiiléseken észlelt faj él6helyeinek melegebb mezoklimaja is.
Megjegyezziik, hogy a tavaszi fagyok karosithatjak; igy példaul 2002-ben Szombat-
helyen figyeltilk meg a friss hajtasok tavaszi elfagyasat, majd a novények Ujrahajtasat
(v6. még: PFAF 1996-2003).

Mindkét Phytolacca-faj entomogam, autogam (SKALICKY 2003). Maghozamukrol
pontos adatokkal nem rendelkeziink, de tovenként tobbszaz magot érlelhetnek. SAUER
(1988) szerint a Ph. americana magvai évtizedekig csiraképesek maradnak a talajban.
Eredeti hazajaban egy-egy t6 elérheti a 30-40 éves kort is. Szombathelyen mi is megfi-
gyeltliink 15-20 cm-es gyokérfej-atmérdji Ph. esculenta példanyokat. Az egyik ilyen to
¢él6helyét jelentd kert gazdainak elmondasa szerint nem Ok iiltették, és biztosan tobb
mint tiz éves. Mindkét faj fagyérzékeny. Az elsd fagyok utdn az egész novény kifehé-
redik, és talajszintig visszafagy. Erdekes, hogy egy korabbi magyarorszagi (SO0 1970)
és egy ujabb roman (CIOCARLAN 2000) kézikdnyvben a két faj koziil csak a Ph.
americana szerepel éveloként, a Ph. esculenta viszont egyéves ndvényként. Napjaink-
ban azonban a Karpat-medencében mindkettd éveldként tarthatd szamon.

5. tablazat. A Ph. americana és Ph. esuclenta viragzasi ideje néhany floramiiben
Table 5. Flowering period of Ph. americana and Ph. esculenta in some Floras

\Y VI VII | vl | IX X |Forrasok / Sources

Ph. americana
Ukrajna * * * PROKUBIN et al. (1999)
Baden-Wiirttemberg * * * * |SEYBOLD (1993)
Csehorszag * * * KUBAT (2002)
Ko6zép-Eurdpa * * * *  |HEGI (1979)
Ausztria * * FISCHER et al. (2005)
Romania * * * * CIOCARLAN (2000)
Karpat-medence * * * * *  |JAVORKA (1925)
Magyarorszag * * * * So00 (1970)
Magyarorszag * * * * *  |UIVAROSI (1973)
Magyarorszag * * * * SIMON (2000)
Olaszorszag * * * *  |PIGNATTI (1982)

Ph. esculenta
Baden-Wiirttemberg * * SEYBOLD (1993)
Csehorszag * * * * HEINY — SLAVIK (1990)
Ausztria * * * FISCHER et al. (2005)
Romania * * * * CIOCARLAN (2000)
Magyarorszag * * * * * *  |BALOGH in notis

Az adventiv ndvények egy jelentds része — kiilondsen a husos termésiick — terje-
désében nagy szerepe van az azokat fogyaszté allatoknak (endozoochoria), kiilondsen a
madaraknak (ornithochoria) (v6. ANONYM 1886, RIDLEY 1930, HovDA 1978,
DEBUSSCHE — ISENMANN 1990, UDVARDY — BENYEI-HIMMER 1998, MULLER 2000). A
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hazénkban eléforduldé Phytolacca-fajokat is minden bizonnyal a madarak terjesztik
leghatékonyabban. Nyar végén és Gsszel érd, messzirdl lathato terméseik vonzzak dket,
amelyeket elfogyasztva — kidklendezve, vagy az iiriilékkel elpottyantva — messze eljut-
tathatjak a magvakat. Megfigyeléseink alapjan valdszinisitjitk, hogy a Ph. esculenta
terméseinek leggyakoribb fogyasztdi hazankban a nagyrészt az ember kozelébe
huzodott fekete rigd (Turdus merula), és a telepiiléseinken az utobbi évtizedben feltli-
nden elszaporodott énekes rigd (Turdus philomelos) lehetnek. A novény eddigi, szinte
kizarélagosan telepiiléseken vald eléfordulasa is erre utal. Erdemesnek tartjuk megje-
gyeni ugyanakkor, hogy a ndvény egyik legsiiribb szombathelyi alloménya egy park
sz€lén, patakrézsliben talalhatd, amely folé vetési varjak (Corvus frugilegus) fészek-
telepének helyet ad6 platanfak agai nyulnak.

A Phytolacca nemzetség magyar elnevezésével kapcsolatos nehézségek

A Phytolacca nemzetség XVII-XIX. szdzadi — ma mar nem hasznalt — szemléletes
magyar neveinek eredete terméseinek festd tulajdonsagara utal: borfestd, berzsen, vér-
fiirt, fest6szo16, festobogyod; miként a legrégebbi, de inkdbb a XX. szdzadban elterjedt
alkérmos, vagy a helyette TERPO — E. BALINT (1985) altal a német Kermesbeere tiikor-
forditasaként atvenni javasolt karmazsinbogyd névvaltozat is. A nemzetség magyar
nyelvben hasznalt legrégebbi elnevezésének megvaltoztatasat célzo javaslat etimolo-
giai indoklasa azonban nem teljes. Az alkdrmos vagy alkormds név ugyanis eredetileg
az arab eredetll al-kermes (els6 része néveld, a masodik a bibortetiit jelenti), vagy,
végso soron — akarcsak a karmazsin — feltehetden az 6ind krmi-ja (féregbdl készitett
vords festék) szora megy vissza (vo. CZUCZOR — FOGARASI 1862, BORBAS 1893,
BENKO 1967). Az ,a” illetve ,,a” kezdébetiiji alakok koziil inkabb az alkdrmos a
helyes (vO. SZARVAS 1888, PRISZTER 1986, 1998). Ugyanakkor TERPO — E. BALINT
(1985) nemzetségnév-javaslatat — karmazsinbogy6 — szemléletessége és kellemes hang-
zasa okan sikeres magyarositasnak tartjuk. Véleményliink szerint tehat az alkrmds név
tovabbra is létjogosult, de mellette a karmazsinbogy6 is hasznalhat6. Az idé majd
eldonti, melyik az életképesebb. Emlitésre érdemes, hogy KIESELBACH (1935) szerint
az alkormds novény terméseibdl készithetd alkormoson (ti. a festGanyagon) kiviil
alkdrmosnek, kermesbogyonak vagy karmazsinbogyonak nevezik azt a drogot is, mely
bizonyos pajzstetvek (Hemiptera), mint a kermes-, karmazsin- vagy bibortetii (Kermes
vermilio PLANCHON és Kermes ilicis L.) nostényeibdl késziil. A Keleten az 6kortol
selyem és gyapju piros festésére szolgal. Régebben a frissen gyiijtott tetvek kipréselt
nedvébdl cukorhozzaadassal alkérmoslevet (Succus Kermes) is készitettek, ebbdl még
tobb cukorral vald f6zéssel alkdrmosszorpdt (Succus granorum Kermes), melyet
édességek eldallitasara hasznaltak.

Kitekintés

A telepiilések, mint hdszigetek eldsegithetik egyes melegigényes idegen novények
akklimatizaciojat (CELESTI GRAPOW 2001), s egy valtozo tartamu atmeneti, ,,késleke-
dési” idoszak (,.time lag”, KOWARIK 1995b) utan azok természetkodzeli vegetacioba
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valé atterjedésének, meghonosodasanak kiindulépontjaiként szolgalhatnak. Egy meg-
STARFINGER (1998) szerint segithet, ha tudjuk, hogy az adott ndvényfaj hazajaban
mennyire szamit ember-, illetve kultirakovetd Oshonos, un. apofiton novénynek.
Amennyiben honos elterjedési teriiletén ilyen, ez ndvelheti a faj ujkeletii, adventiv
are4jan valod invaziossa valasanak esélyét. Az Eszak-Amerikaban honos Ph. americana
ott nemcsak a természetes vegetacido eleme, hanem az ember kdrnyezetében — tobbé-
kevésbé termesztésének koszonhetden — régdta eléforduld apofiton, kultarakovetd
6shonos novény is. Ez az Eurdpaba disz- és festéknovényként egykoron behozott faj
napjainkban példdul Réma véarosaban a 32. leggyakoribb termesztésbdl kiszokott,
meghonosodott idegen névény (CELESTI GRAPOW 2001).

Részben hasonld a helyzet a jelen tanulmanyban targyalt Ph. esculenta-val is.
Kelet-Azsiaban ez sem csak a természetes ndvényzet tagja, hanem régi kultrnovény is
(apofiton). Kontinensiinkre amerikai rokondhoz hasonlé hasznai miatt hoztdk be, de
még élelemnovényként is kisérleteztek vele. A késébbiek folyaman onallosult Ph.
esculenta Gjabban Kozép-Europa-szerte terjedOben 1évd, elsdsorban még telepiilések-
hez kotddo, foleg madarterjesztette (ornitochor) jovevény, amely az utdbbi években
nalunk is az 6z6nndvénnyé valas jeleit mutatja. (Erdekes, hogy hazank déli részének
varosaiban, igy pl. Szegeden, Pécsett, Kaposvarott nem ennek, hanem a Ph. americana
szubspontan el6forduladsai ismertek. Két kozelrokon faj adventiv aredjuk egy kisebb
térségében egymast helyettesitené, vikarialna?) Miként azt az elsé ilyen adatok is
jelzik, a Ph. esculenta varosainkbol és falvainkbol mar kilépett a természetkozeli vege-
tacioba is. Tovabbi terjedésére és gyakoribba valasara nemcsak a telepiiléseken, de
valdszintisithetéen erdészeti iiltetvényekben (akacosokban, erdei- és feketefenyvesek-
ben), valamint az arnyas és félarnyékos termdéhelyek melegkedveld szegélytarsulasai-
ban (Alliarion) lehet szamitani.

A Magyarorszagon meghonosodott Phytolacca-fajok hatarozékulcsa

1a A szar alvillasan elagazo, gyakran vorosodo. A levelek tojasdad-landzsasak, hegyeseddk. A flirt-
viragzatok lazak, 5—-15 cm hosszuak, felallok vagy =+ ivesen athajlok. A porzok és termdk szama 10-
10, utobbiak alapjuknal dsszeforrtak. Az érett terméses viragzat cslingd. A termés 7-12 mm atmérdj,
lapitott, sima, biborfeketés, tizmagvii bogyé. H: 1-3 m. He. VI-IX. Hazija Eszak-Amerika. Meghono-
sodott jovevény, 0zonndvény. Akac-, fenyo- €s nyartiltetvényekben, zavart cserjésekben és homoki
gyepekben, sz6lokben, gylimolcsosdkben, szantdfoldi és kapas kultirdkban, telepiiléseken. Disz- és
festéknovény, termését korabban élelmiszerszinezésre is hasznaltak, hazajaban fiatal hajtasait fézve
fogyasztjak. Mérgezd! (Ph. decandra L.)

amerikai alkormos — Ph. americana L.

1b A szar vaskosabb és kevésbé vagy nem vordsodo. A levelek széles tojasdadok, tompéak vagy +
hegyes-elliptikusak. A fiirtviragzatok tomottebbek, 5-20 cm hosszaak, terméséréskor is felallok. A
porzdk széma 8 (7-9), a termdké 8 (7-9), utdbbiak szabad allasuak. A termés 10-15 mm atmérdju,
8(7-9)-tagu bogyos terméscsoport. H: 1-2(-2,5) m. He. V-IX. Hazija Kina. Meghonosodott jovevény,
0zonndveény. Telepiiléseken, foleg varosokban orszagszerte, foként ruderalis és titszéli gyomndvény-
zetben. Disz- és festéknovény, hazajaban fiatal hajtasait fézve fogyasztjak. Mérgezd! (Ph. acinosa
auct. non ROXB., Sarcoca esculenta [VAN HOUTTE] SKALICKY)

kinai alkormés — Ph. esculenta VAN HOUTTE
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