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Abstract: Additions to the non-indigenous flora ofHungary
Present study discusses additions to the non-indigeflora of Hungary, concerning 32 taxa.

9 species were found as new to the flora of Hunganyold escaped specimen Afnelanchier
alnifolia was discovered near Sopron (NW Hungary) in meseptidciduous forestCampanula
poscharskyana has strong, decades-long existing populations toneswalls in two localities.
Targeted collection in the territory of NW Hungamyoved that beside the formerly knowatura
innoxia, Datura wrightii also occurs in Hungary. Escape Eiheagnus umbellata was detected in
abandoned mineg:irst population ofEuphorbia glyptosperma was detected in Central Hungary in
sand pioneer grasslands. Its future invasion ig tégion is probable. Several stable populations of
Panicum riparium became known in Zala county (SW Hungary). In tvedtlsments (Budapest,
Tapolca) escaped stands Rdrovskia abrotanoides were found. Differential characteristics which
distinguish this species from the formerly knowerovskia atriplicifolia are also presented. First
localities ofRudbeckia triloba are situated in mesophile forest fringe vegetatind in ruderal weed
communities. Close to village Hidegség (NW Hungath® spontaneous spread Zdinthoxylum
simulans was observed, its escape in Europe had been eiétecly within botanical gardens before.

Presence of various formerly uncertain specieshefHungarian flora was confirmed. Among
these,Calendula arvensis had only two really old and uncertain data. Furtitre, the existence of
Chenopodium album subsp pedunculare was proved, all its occurrences in Hungary werheyad.
Malva sylvestris subsp mauritiana was found in one locality in Kisalfold region (NWungary). We
drew attention on the spread Sdtaria viridis subsp.pycnocoma in Hungary as in different areas it
acts as important weed species.

Herbaria data ofAmaranthus blitum subsp.emarginatus were also revised proving that it was
collected in Hungary even in 1873. After the 19@Qgminus luteus was found again in Nyirség region
(NE Hungary) established in forest plantations ands First locality of the established populatidén o
Leymus arenarius was published as well, in addition to this, wenped out the threats of its invasion.
Permanent establishment Rdfidbeckia hirta was detected for the first time close to Lake &ERW
Hungary) in semi-dry grasslandSalix eriocephala, which was grown for basket making in several
places, is still present decades after its cultvatvas finished, threatening wet meadows of good
condition in some cases. Its distinctive charasties are also corrected in this study. Hungarian
occurrences ofrifolium resupinatum s. . were clarified by the revision of the herbaiollectionsT.
resupinatum s. str. is extremely rare in Hungary having onlgt data, whileT. suaveolens (=T.
resupinatum var.majus) is a bit more frequent.

Further localities of some formerly known taxa aso published in this papeBromus
catharticus has been found eastwards the Danube for thetifinst A massive population @rocus
tommasinianus was discovered near Sopron (NW Hungaf§aleobdolon argentatum is established
in several places in natural forest star@a.anium lucidum, which is indigenous in calcareous forest
communities of the Hungarian mountains, behavemasvader in lowland forests on sahthrdeum
jubatum was found firstly at the Hungarian part of LakertGeshowing invasion tendency. A
herbarium specimen @xalis dillenii was found from 1926. Although this species isalsefrequent
in Hungary, it was one of its earliest detectiorftirrope.
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According to our research, the westernmost localftyoxybaphus nyctagineus, which spreads
along railways, is situated in Rabatamda2anicum dichotomiflorum established also in pioneer
communities and semi-natural grasslands in W Hyngar

ThoughPotentilla norvegica had only one date formerly, a new locality was fbaiong River
Drava (SW Hungary) in pioneer bank vegetatiBhodotypos scandens, reported from one locality
previously, is established in various places indiaod forests.Senecio inaequidens, of which
occurrences were restricted to the main railways/éen Hegyeshalom and Budapest, appeared at
smaller railway stations of the western part of tlmntry. Tragus racemosus exists also along
railways, occupying practically all the territor§ W Hungary.Typha laxmannii was found for the
first time in the Hungarian part of Kisalféld regiin a mine lake.

Bevezetés

A gyorsan valtoz6 adventiv flora ismerete a fldiied adatgyijtés mellett sok mas
szempontbdl is fontos feladat, elég csak adgazdasag vagy a természetvédelem
szamara nagy gondot okoz0 invaziés fajokat emlitélai is meglehésen hézagosak
informéacidink egyes fajok aktualis elterjedéggesetleges veszélyességiggyakran

(pl. Amaranthus, Chenopodium, Setaria nemzetség) hatarozasi és taxonémiai nehéz-
ségekbl fakadban. Jelen dolgozat hazdnkban kevéssé ismgytismeretlen adventiv
taxonok Uj adatait 6sszegzi, esetenként hatareegsidletet nyUjtva.

Eredmények

A dolgozat a 1999-2009 kozotti terepi kutatasokdeményeit kdzli Magyarorszag
terliletéBl, sszesen 32 taxonnal kapcsolatosan. Egyes tkmahberbariumi reviziora
is sor kerllt a Magyar Természettudomany MuzeuméNgtaraban. Az alkalmazott
nevezéktan RALY (2009a) munkan alapul, a taxonok felsorolasa atfkbs sorrend-
ben torténik. A szetik altal bemutatott Uj léhelyek meghatarozdsa a kovetkez
rendet koveti: kistaj (MROSI — SOMOGY!I 1990), kozséghatar, helyi névdlétly,
megtalald (gyjté) + évszam(ok), kvadratazonositd. A herbariumiziéki adatainal a
gyakori bizonytalansagok miatt a kistaj megnevezésé rogzitettiik. Ahol a kvadrat
hianyos helymegadas kovetkeztében nem azonositngyértelntien, ott a ,[*]”
szimbo6lumot hasznéltuk. Amennyiben a bizonyité @ik magandijteményben
lelhetk fel, ott a kovetkek roviditéseket alkalmaztuk: HKG — Kiraly Angéla és
Gergely gyijteménye (Volcsej), HMA — Mesterhazy Attila gjieménye (Cellddmolk).
Amennyiben a lélhelyadatoknal més szérnincs megadva, ugy azok Kiraly Angéla
és Kiraly Gergely adatai.

Enumeracié

Amelanchier alnifolia (NUTT.) NUTT. (Rosaceae)
« Soproni-hegység, Sopron, Sérhazdomb, degradaltygyers-télgyesben egy 6 m magas, virag-
26 facska (2008, HKG) [8365/1]
Eszak-amerikai faj, amelylieg Eurépa kozépsés nyugati részén kedvelt disznovény,
tobb orszagban (NémetorszagGar — WERNER 2002; Norvégia: ID — LID 2005)
meghonosodott, masutt (Nagy-Britannia.E@ENT — FOSTER 1994) vitatott a statusza.
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A szomszédos kozép-eurépai orszagokbdl nem ismexjltat. Magyarorszagon az
Amelanchier nemzetség amerikai képviéelritkan telepitik. A fajok hatdrozasa nem
egyszeli, az altalunk talalt példanyt ®¥er et al. (2007) munkaja alapjan azono-
sitottuk. A soproni Iélhely a varos kbzelében van, viszont az adotiréstlet belsejé-
ben annyira eldugott helyen, hogy biztosak vagybekne, spontan elvadulasrol, s
nem egykori telepitéérvan sz6.

Amaranthus blitum L. subspemarginatus (MooQ. ex ULINE et BRAY) CARRETEROe€t al.
[Syn.: A. blitum subsp polygonoides (ZOLLINGER) PROBST (Amaranthaceae)

Az A. blitum s.|. csoport meglehiéten bonyolult taxonomigju, tébb, egymasnak
ellentmondé feldolgozasa ismert. Az ide sorolt aladn belill az apré6 magvak és a
kicsipett levélcsucs alapjan meglefsen jol karakterizalhatd a subsgmarginatus,
amelyet a korabbi hazai flordivek is emlitenek. Az alfajnak (amelyetUEiN 1987
egyenesen fajként értékel)o€TEA et al. (2001) és WLTER — DOBES (2004)
munkajaban egészen részletes morfoldgiai jellenhzdgashatjuk. VMLTER — DOBES
(I.c.) és HiGIN (I. c.) a — torzsalakkal ellentétben — amerikaidetfi taxon eurdpai
terjedését is felvazoljak, de magyarorszagdfaetiulasanak csupan a tényét rogzitik, a
terjedés Utemére nem tesznek utal&st @970) az alfajnak harom hazabfelrdulasat
jelzi, mint ritka adventivét. B.OGH et al. (2004) adventiv-taxonlistdjan a subsp.
emarginatus nem szerepel. A taxont 2006-ban a Raba mentéltutalheg, majd ezt
kovethen az MTM Novénytara anyagat revidealtuk. A revigaddn kiderult, hogy a
taxonnak Barina Zoltan gjtései nyoman a Duna Budapest feletti szakaszah ttb
leléhelye van (feltehét hogy itt altalanosan elterjedt). Az orszag masze#l
azonban egészen kevés adat ismert. Ezek kozll egy felensédi, ugyanis
Simonkai gyjtése 1873-bol szarmazik, amely a kontinentalisoBaban az efs
(korabbi, 1822-es eurdpai emlitése a Brit-szigetakmert, vo. BRENAN 1961).
Az A. blitum subsp emarginatus hazai adatainak 6sszefoglalasa, beleértve az Gjabb
leléhelyeket is:
¢ Aba, ,a Sarviz partjan” (BP 659239, Z. Barina, 2008, blitunm’, rev. G. Kiraly ,A. blitum
subspemarginatus’) [8976/4]
* Budapest (86 1970) [*]
¢ Debrecen, ,in ruderatis ad marg. segetum OryzaeHtittobagy” (BP 417258, R. So0, 1947,
rev. Sz. PriszterA. lividus var. adscendens’, rev. G. Kiraly ,A. blitum subspemarginatus’) [*]
¢ Dunaalmas, ,az iszapté és Dunaalmas kozt, Dunafplr659233, Z. Barina — B. Pintér, 2003,
LA. blitunT”, rev. G. Kirdly ,A. blitum subspemarginatus’) [8275/4]
e Drava-sik” (306 1970) [*]
« Dunabogdany, ,Orszaguti-Hosszu-féldek, Duna-paBP,( Z. Barina — B. Pintér, 2003A,,
blitun’, rev. G. Kiraly ,A. blitum subspemarginatus’) [8280/1]
« Esztergom, ,Bubanat-volgy, Torpe-sziget, Duna-pP 659237, Z. Barina, 2003A,,blitun’,
rev. G. Kiraly ,A. blitum subspemarginatus’) [8178/4]
« Esztergom, ,Szentkiralyi-Dunaiith, az 6bolsl D-re a Kis-Duna partjan” (BP 659236; Z.
Barina, 2003, A. blitum”, rev. G. Kiraly ,A. blitum subspemarginatus’) [8278/1]
¢ Keszthely, ,in cultis” (BP 47718, L. Simonkai, 1878v. Sz. Priszter A. lividus var.
adscendens’, rev. G. Kiraly ,A. blitum subspemarginatus’) [9269/1]
« Nyergesujfalu, ,Fels vasuti megallé mellett, Duna medrében” (BP 659Z38arina, 2003, A.
blitum”, rev. G. Kiraly ,A. blitum subspemarginatus’) [8277/1]
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« Nyiregyhaza, ,a &iskola kollégiuma €itt viragagyasban” (G. Kiraly — M. Korda, 2009, HKG)
[8096/1]

+ Rabagyarmat, ,a Réaba jobb partjan a kozdégNy-ra” (G. Kirdly — A. Mesterhazy, 2006,
HKG) [9064/1]

¢ Sopron, ,jardaszélen a GYSEV palyaudvditt2l(2007—-2009, HKG) [8365/2]

« SitB, ,Suttsi-szigetek csicsa és SiHelss vm. kézoétt, Duna-part” (BP, Z. Barina, 2003.,,
blitum”, rev. G. Kiraly ,A. blitum subspemarginatus’) [8276/2]

¢ Szolnok (%6 1970) [8887/1]

 Tahi, ,Oreg-Dunara@lé, Duna-part” (BP 659231, Z. Barina — B. Pintér, 2008,blitunv, rev.
G. Kiraly ,A. blitum subspemarginatus’) [8280/4]

e Visegrad, ,Visegrad és LepencefiirdDuna-part” (BP 659238, Z. Barina, 2003. plitum’”,
rev. G. Kiraly ,A. blitum subspemarginatus’) [8279/2]

A herbariumi revizié és sajat megfigyelések alapjgszedllitottuk az\. blitum
subsp.emarginatus hazai elterjedési térképét (1. abra). A taxonbbvéerjedésére sza-
mithatunk ruderalis tarsulasokban, folydpartoka@tomyokon.

1. dbra. Az Amaranthus blitum L. subsp.emarginatus (MoQ. ex WINE et BRAY) CARRETERO €t al.
eddig ismert magyarorszagt@rdulasai (eredeti)

Fig. 1. So far known occurrences #fnaranthus blitum L. subsp.emarginatus (MoQ. ex ULINE et
BRrAY) CARRETEROEt al. in Hungary (original)

Bromus catharticus VAHL. (Poaceae)

A Bromus nemzetsé@eratochloa DC. alnemzetségébe tartoz6 észak-amerikai faj. A
B. catharticus-t POLGAR (1912, 1914, 1918) tobb alkalommaliigfitte Gybérben. Igen
bizonytalan az adata egy téredékes, 1980dzarmaz6 herbariumi példany alapjan
Neszmély melll, majd hosszu szinet utdna®NA (2007) Kornye mellett talalta,
utobbi szeré eddigi hazai adatait is dsszefoglalta.
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A Ceratochloa alnemzetség tagjai konnyen megismetketz esen lapitott flizér-
kékrsl, melyben a toklaszok gerince kifejezetten élaltB. catharticus a hazankbal
szintén ismerB. carinatus-tol a cslcsan szalkatlan vagy legfeljebb 3 mmzédkaja
toklaszok alapjan valaszthato el.

Uj lelshelye, amely az efsa Dunétodl keletre:

« Nyugati-Nyirség, Kalmanhaza, az M3 autépalya Kalndea és Alsésima kozotti feluljaréjanak
fives rézsin szamos példany (G. Kiraly — M. Korda, 2009, HK&)95/2]

Az autépalya melletti teriiletek flvesitését 200i-bégezték, valdszitteg Festuca
rubra ésLolium multiflorum magkeverékével. B. catharticus magjai feltételezhéen
ezzel a keverékkel keriiltek be a teriletre 2006¢b&rliiljard dtadasakor), ahol még a
negyedik vegetaciés periédusban is jelen van aelajsorban a nem zar6do gyep
ruderdlis gyomegytittesekben.

Calendula arvensis L. (Asteraceae)

Mediterran gyogy- és diszndvény, amelyet Kozép-gaipdn elszértan ma is Ultetnek,
alkalmilag elvadul (v6. PSEK et al. 2002, IBCHER et al. 2008). Koradbbi magyar-
orszagi megfigyelései meglelisén bizonytalanok. E3&ént WAERBIECZKI (1824) jelzi
+iN agris ad Jaurinum” helymegjeldléssel, de en@deKBENHOCH (ap. PLGAR 1941)
koroncéi adatanak helyességébLBAR (I. c.) kétségesnek tartjpaAORKA (1925)
szerint ,Quarnero és egyeblitt is elhurcolva”, deéehem derul ki, hogy a jelenlegi
orszagterlleten latta-e08 (1968) jelzi egykori Pécs melletticébrdulasat, de erre
HORVAT (1942) flérantivében nincs utalas. Valéstilag ezen bizonytalansagoknak
koszdnhet SO0 (I. ¢.) megjegyzése: ,egykoridgbrdulasa is kétes”.

Elvadulva a kovetkdzhelyen figyeltik meg:

« Répce-sik, Sopronkévesd, a ,Csardadttel viragagyasokban lltetve és mellettiik spontan

terjedben (2009, HKG) [8466/3]

A C. arvensis a nalunk gyakori disznovéng. officinalis L.-t6l fényes, vaskos
lemedi levelei, kisebb (1-3 cm atnigt) fészekvirdgzatai és a fészekpikkelyeknél
csak 1,5% hosszabb nyelves virdgai alapjan valasze.

Campanula poscharskyana DEGEN (Campanulaceae)

Dalmacidbdl szarmazé sziklalaké novény, amelyetGEN (1908) irt le Dubrovnik
térségébl. Eredeti ébhelyén ritka, veszélyeztetett faj, rakerult az IUCBO7-es VOros
Listajara is (WALTER —GILLETT 1998). Az 1960-as évek ota forgalmazzak disznévény
ként, elvaduldsara, meghonosodasara azonban ngyéa adatot talaltunk. flzer
(1973) Grazbdl, WLTER et al. (2002) Salzburgbdl,gtzeL (2006) néhany németor-
szagi lebhelyrdl jelzi elvadulaséat. Hazai éfordulasait a kovetkdéizhelyeken taléltuk:
« Soproni-medence, Sopron, a Zsilip u. egyik mébkabarcsos keritésén ésjted a jarda
repedéseiben (1998-2009, HKG) [8365/1]
» Vac—Pesti-Duna-vélgy, Budapest, a Margit-sziget ddalan, mesterséges tavacskak melletti
rakott k6falakon (2007, HKG) [8480/3]
Mindkét jelzett lebhelyen tobb szaz téves alloméanya él, amelyben nwdoriatal
és idis példanyok egyarant megtalalhatok. A populéci@akiuldsa bizonyara tobb
évtizedet vett igénybe (Sopronban tobb mint 10 féyeeljik), igy aC. poscharsky-
ana-t egyértelnien a hazai flora meghonosodott fajai kozé soralkatj
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Chenopodium album L. subsp pedunculare (BERTOL.) MURR (Chenopodiaceae)

A Ch. album subsp.pedunculare a Ch. album agg. képvisélie. 00 (1970) csupén a
Ch. album subspalbum alatti formaként, ALLEN (1960) pedig valtozatként emliti. Az
Ujabb eurdpai forrasok azonban alfajként$¥%IRCHEN— HAEUPLER 1998, WALTER
2008) vagy fajként (RSNIK 1999, DDSTALEK 2002) kezelik. A taxon eredete tiszta-
zatlan, elterjedése hézagosan ismert. Ezt nagyaiezat magyarazhato, hogy a legtébb
orszagban sokaig nem kulonitették eCh album s. str.-t6l. Valdszilleg eurdpai
areaju (RSek et al. 2002), amely hianyzik a kontinens észalittg (v6. STACE 1997,
UoTiLA 2001). Kbdzép-EurépabanyBek et al. (. c.) szerint archeofiton, AMTER
(2008) szerint akatshonos is lehet. Ausztriaban nem ritkas\ieR 1. c.), Szlovénia-
ban (bGAN 2001a, 2001b) és SzlovakidbanoffcRDAKOVA 2004) a kdzelmultban
kertilt eb néhany helyen, ismert Csehorszagbd$DALEK 2002), Lengyelorszaghdl
(PASNIK 1999) és Németorszaghol ($8KIRCHEN—HAEUPLER 1998) is.

A Ch. album subsp.pedunculare-nak hazankbdél egyetlen bizonytalan publikalt
adata ismert: ®.GAR (1933) ,Ch. album subsp.viride L. var. pedunculare MoQu.”
néven Gyrbdl ,an schattigen Stellen” megjegyzéssel kdzolt ritpgfiése. Polgar San-
dor (elismert Chenopodium-specialista) tudasaban nem kételkedhetiink, visaant
MTM Novénytaraban nem talaltunk olyalle szarmazé lapot, amely egyértébm e
taxoné. Emiatt nem tisztazhato, hogy adata a ntainggzésnek megfeltielsubsp.
pedunculare-ra vonatkozott-e. ACh. album subsp pedunculare nem szerepel B.OGH
et al. (2004) listdjan, de az utdbbi évek terepist nyoman, Johannes Walter (Bécs)
segitségével sikerilt igazolni hazai meglétét. dhgiben nem ritka, éfordulasara
leginkabb kalaszosok tarl6in lehet szamitani, adsdtenként tbmegesen gyomosit.
Ugyancsak véarhato @brduldasa Utszéli ruderalis gyomtarsulasokban ialdnk is-
mert aktudlis ldihelyei:

¢ Als6-Kemeneshat, Celldomolk, Sag-hegy turistahazdlethg/A. Mesterhazy, 2009, HMA)
[8768/4]

 Eszakkelet-Nyirség, Baktaloranthaza, az Ofehéid vezeb kozat mellett, gyomtarsulasban
(2009, HKG) [8098.1]

 Fert-medence, Sarrdd, a Féifflakra vezet Gt E-i oldalan, a vasuti atjarotél ENy-ra, gabona-
tarlon (G. Kiraly — J. Walter, 2006, HKG) [8367/1]

* Mosoni-sik, Rajka, horgasztd6 mellett a kozség bdkeen (G. Kirdly — Gy. Pinke2007)
[8069/1]

« Rabai teraszos sik, Rabapaty, Bogar-t6, kukoricafo{@dMesterhazy, 2009) [8667/3]

* Répce-sik, Hegyfalu, Répce-part (A. Mesterhazy, 208&57/1]

« Soproni-hegység, Sopron, @uér uszoda melletti gyomtarsulasokban (G. Kiraly.-Walter,
2006) [8365/1]

« Soproni-medence, Képhaza, a harkai vasutallondds eédves tarlokon (20073365/4]

A terepi medfigyeléseket kovign ellerdriztik az MTM NovénytaranakCheno-
podium-anyagat, ahol két lap bizonyitja régebbi hazéfioetiulasat:
¢ Budapest, ,IX. keriilet, ad vias” (BP 371388; A. P&nzk946 Ch. album” — rev. L. Felfoldy
»Ch. album var.integrum”, rev. G. Kiraly ,Ch. album subsppedunculare’) [8580/2]
¢ Dunakeszi, ,in agris” (BP 371386; A. Pénzes, 197Gev. L. Felféldy ,Ch. album var.
integrum”’, rev. G. Kiraly ,Ch. album subsppedunculare”) [8380/4]
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Erdekesség, hogy a Novénytar lapjai kozott egysatgvakiai és romaniai gjtés
is szerepel:
« Szlovékia, ,Steinberg ad Dobsinam” (BP 347185; Ghdyel, 1926)
¢ Romania, ,Brassé” (BP 45532; G. Moesz, 19Th.,polyspermunt’)

A herbariumi revizié és sajat megfigyelések alapigszedllitottuk &Ch. album
subsppedunculare hazai elterjedési térképét (2. abra).

A Ch. album subsp pedunculare viszonylag kis termét altaldban alacsonyabb 60
cm-nél. El§sorban elfeké, majd felegyenesédals6 oldalagairdl, az alsé széarlevelek
kivételével ép szél leveleil, s hosszu, gyakran csak egyetlen virdgot tartaima
viragzati oldalagairdl ismerhigfel. Nem ritkak a subsm@mlbum keskeny levéi alakjai
felé atmenetet mutat6é egyedei sem, ez alatamaszifsmn alfajként tortérértékelését.
Az Ujabb tapasztalatok alapjanGh. album agg. hazai képvis&@hek elkilonitésére
készitett kulcsban (RALY 2009b) a subsgedunculare is megtalalhato.

® @

=

e

S

2. abra. A Chenopodium album L. subsp pedunculare (BERTOL.) MURR eddig ismert magyarorszagi
el6fordulasai (eredeti)

Fig. 2. So far known occurrences Ghenopodium album L. subsppedunculare (BERTOL) MURR in
Hungary (original)

Crocus tommasinianus HERB. (Iridaceae)

A noévény ,klasszikus” (bar felteh##n nem természetes) hazai allomanya &dls
Somogyban, Gyulaj mellett talalhatd, ahol a kor&bfedfedezetiCrocus-populaciorol
végul RRISZTER (1964) allapitotta meg, hogy e nyugat-balkanidajtartozik. Késbb
KEVEY (1990) tudosit egy Uj I&helysl a Villanyi-hegységben, amelyir késbb
(Kevey —HORVAT 2000) kidertilt, hogy szandékos lltetés termékeké&z kivil a faj
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tobb hazai botanikus kertben, igy a sopronibandgtelalhat6. Ennek ellenére egészen
megle® volt hatalmas () allomanyanak felfedezése a Sdyregységben, ahol
Udvardy Ferenc természetvédelini2009. marciusdban 2 helyen is megtalélta:
» Soproni-hegység, Agfalva, a Pisztrangos-t6 észalkilén fekw kaszaloréten, >1000 viragz® t
(leg. F. Udvardy, det. G. Kiraly, 2009, HKG) [838}/
+ Soproni-hegység, Agfalva, az Also- és Bel®dl cstcsok kozotti volgyben, beéaililt egykori
réteken, cserjés-fiatalos helyeken >18Q¢g. F. Udvardy, det. G. Kiraly, 2009) [8364/2]

Az elss lelohelyenEranthis hiemalis, mig a méasodik 16helyen Ruscus aculaetus
és egy piros viragtieleborus-taxon is tt a Crocusokkal, tdbb mas tényézmellett
ez is egyértelfiren a szandékos Ultetésre utal. A hatalmas egyedalapjan a kitl-
tetés évtizedekkel ezt torténhetett.

Daturawrightii REGEL (Solanaceae)

A Datura nemzetségil Magyarorszagon ®. stramonium L. régdta meghonosodott
szantofoldi gyomnovény. Ezen kivilo8 (1968) a kbzép- és észak-amerili
innoxia MILL. alkalmi elvadulasat jelzi, amelyet mas eurépazagokbdl is kdzoéltek
(pl. CLEMENT — FOSTER1994, FSEK et al. 2002). Ké&shb tobb jelzés (EMENT 1998,
MELZER 2005, LamMBINON 2006, \ERLOOVE 2008) vilagossa tette, hogy e faj rokon-
sagi korébl még egy (hasonld szarmazasu) taxbnwrightii) eléfordul Européban,
amelyet a hidnyos hatarozokulcsok kovetkeztébeaigalem ismertek fel.

Mindkét emlitett faj disz- és gyogynovény, amelysiaduldséat dleg ruderalis
tarsuldsokban emlitették. B. stramoniumtdl konnyen elvalaszthatok a hatalmas (>10
cm hosszu) viragok és az éretten lehajlé termégdala Egymastdl torténelkuloni-
tésukben a szar és a terméérdzottségére tdmaszkodhatunk: midpainnoxia-nal
elallo, hosszabb mirigyes &bkbdl, addig aD. wrightii esetében a széaron rasimulo, a
termésen mereven elallé, rovid, mirigyteledrekbdl all. (A hazankbdl csak diszno-
vényként ismerD. metel L.-nél mind a szar, mind a termés kopasz, ledibljgrdes).

Sopron és Budapest kdrnyékén az alakkdrhoz taribzényeket tobbfelé Ultetik,
rendszeres, tartés elvadulasaik is ismertekiselban falak tovén, hazaksal gondo-
zott vagy gondozatlan kertekben. A fent ismertedeétkirodalom segitségével vizsgal-
tuk e novények faji hovatartozasat, amely eredmiérmyeaD. innoxia mellett (a hazai
flérara 0j adventiv taxonként) tébbdéklyrl a D. wrightii is ebkerult:

D. innoxia:
» Készeg-hegyalja, Peresznye, Rakdczi u. (2009, HKG5GBB!]
» Répce-sik, Ujkér, Alszopor, Hunyadi u. (2009, HK8%§6/4]
« Soproni-medence, Sopron, Huszar u. (leg. M. Kadda, G. Kiraly, 2009, HKG) [8365/2]

D. wrightii:

Soproni-hegység, Sopron, Borsmonostori u. (200%%83

Soproni-medence, Sopron, Kiraly J. u. (2008, HK&3G5/2]

Répce-sik, Csepreg, Ady E. u. (2009, HKG) [8666/1]

Répce-sik, Sopronhorpacs, Bem J. u. (2009, HKG) [8%66

Tétényi-fennsik, Budapest XXII. ker., a 7-es ut ettl(leg. M. Korda, det. G. Kiraly, 2008)
[8579/4]
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Elaeagnus umbellata THUNB. (Elaeagnaceae)

Kelet-azsiai faj, amely efsorban a széleskibrkertészeti célu terjesztésnek kdszon-
hetben meghonosodottésdzonfajként Iép fel Eszak-Amerika keleti fel6{ERENG et

al. 2004). Eurdopéaban szintérdfeirdul kertekben, de kevés kivadulassal (pl. Nagyy-B
tannia, CEMENT — FOSTER 1994). A kordbbi hazai flérafmek nem utalnak ra, nem
talaljuk S0 (1966) 6sszegzésében sem, Ujabb hazai kertéstalibgusokban viszont
nem ritkan szerepel. A hazai adventiv fajok lis&j@BALOGH et al. 2004) jelen dolgo-
zat el$ szerdjének javaslatara kerdlt fel, mint alkalmilag kivé@ ndvény.

Ismert hazai lélhelyei:

* Als6-Kemeneshét, Egyhazaskésa Csererétsl D-re, akacosodo Utszélen egy terméses példany
(2003) [8569/4] ]

» Ferbmelléki-dombséag, Fejtakos, a ,Pozsonyi Uti" &ejt6tsl E-ra fekw homoki6fejtésen egy
terméses példany (2002) [8265/4]

A faj az Elaeagnus nemzetség lombhullaté tagjai kozé tartozik. Leivetegnyult
tojasdadok, t-k. ép siidk, kezdetben mindkét oldalukon, &Bb csak fonakukon (az
ezlstosok mellett) barnas pikkelysikkel is boritottak. A csésze cséve kb. 2x olyan
hosszl, mint a csészecimpak. A termés <10 mm hop$smEDs, pirosas sfinnem
csiing. A nalunk is gyakork. angustifolia L.-tél kbnnyen elvalaszthaté pikkely&ei,
levélalakja és termése alapjan. A hazankban ritlifitetete. commutata BERNH. ex
RyDB.-n&l a levél szine maraddéan pikkelysis bevonatl, termése széraz, ezlstds
felszini, mig azE. multifiora THUNB. termései >10 mm hosszuUak, fielien hosszu
kocsanyon csurédg, csészecstve pedig kb. olyan hosszu, mint aeséspai (MEYER
et al. 2007).

Euphorbia glyptosperma ENGELM.
[Syn.: Chamaesyce glyptosperma (ENGELM.) SMALL | (Euphorbiaceae)

Az Euphorbia nemzetségChamaesyce S.F. QRAY alnemzetségéih Magyarorszagon
eddig 3 fajt figyeltek meg, kdzllik & maculata L. terjedsben van, mig ag. humi-
fusa WILLD. és azE. nutans LAG. néhany (zommel archiv) megfigyeléssel rendélkez
ritkasag (8voN 2000). A felsoroltakon kivil mas fajok megjelenésevarhaté volt,
hiszen K6zép-Eurdpaban tovabbi fajokat is talaffaksztriaban — WLTER et al. 2002

— hat, Svajcban —®HLISBERGER2007 — hét faj éfordulasat emlitették).

Az E. glyptosperma (ahogy az alnemzetség fajainak nagy része) ésnakilai
szarmazasl. Eurépabar&IN — STARLINGER (1997) bizonyitotta be &fordulasat,
Ausztridbdl, Bécs meil (bar némi késéssel, hiszendelserbariumi példanya 1964sb
szarmazik). Svajcbol BODTBECK et al. (1997) kozolték (Basel md), itt azonban
alkalmi megtelepeadl lehetett, mert utdna ismételt kereséssel semtdklaneg
(ROTHLISBERGER 2007). A kontinensen ezen kivil Franciaorszaghéecedoniaban
és Olaszorszagban talaltAkU@&IN — STARLINGER 1997).

Az E. glyptosperma Magyarorszagon a kovetkelelshelyen kerilt é:

« Kiskunsagi-homokhat, Taborfalva, a koz€eéd@Ny-ra 2 km-re, a taborfalvi katonadtér t6bb
pontjan, inicidlis homoki tarsulasokban és nyiligeralis gyomtarsulasokban t6bb szaz példany
(leg. B. Jbzsa, det. G. Kiraly, 2009, BP, HKG) [8282

A novény a terileten egyértelen meghonosodottnak tekinthefAz es popula-
ci6 kialakulasanak itpontjardl nincsenek informaciéink. &brdulasa figyelemre
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méltdé olyan pionir homoki novénykozésségekben, abbbek kdzottCorispermum
nitidum, Gypsophila arenaria, Polygonum arenarium is megtalalhat6. A felfedezés
utan elleidriztik az MTM Novénytaranak anyagat, ahol Bzmaculata-nak szamos
lapja talalhato, e lapok kozt .elrejtve” egy budsip&. humifusa-példannyal. Sajnos,
utébbi faj dossziéja nem volt a revizi6 szamarazhtizhet (mivel e faj kopasz
termései révén hasonlit &z glyptosperma-ra, az anyag tovabbi vizsgalata sziikséges).
E. glyptoperma lapot a gyijtemény hozzaférhétrészében nem talaltunk.

Az Euphorbia nemzetség magyar nyélvhatarozékulcsaba (KALY 2009c) a
kovetked kiegészitést javasoljuk (MIN — STARLINGER 1997, HIGIN 1998 és
FiscHERet al. 2008, valamint sajat megfigyelések alappsd 3. abra):

la Alevelek atellenesek, véllukon gyakran aszimrkasak, palhdsak (subgenOkamaesyce) .....2

1b A levelek szért allastak (v. kivételesen atellekesE. lathrys), vallukon szimmetrikusak,
palhatlanok...........cccoceeirieennnns, Euphorbia s. str. Euphorbia s. I. subgenuEsula, Tithymalus)

2a A szar alig elagazo, felemelked. felallo. A levél 10-30 mm hosszu. A cyathiund&rnydben
allnak. — A levél tojasdad v. széles-landzsasiszes szé| felll tdbbnyire voros folttal. A tok
kopasz. H: 15-40 cm. Th. VII-IX. E. nutans LAG. — BAkol6 k.

2b A szar dusan elagazd, hetea talajra nyomott. A levél lemeze 3—10 mm, nylefam hosszi. A
cyathiumok maganosak. — A szar gyakran voros. Allélt. csak csticsan fogacskas. A tok 1,5-2
NN SZEBIES ...ttt ettt ettt e e e bbbt e e ab bt e e e bt et e e sabe e e e ebbe e e e s nbe e e e e bbeeeenne 3.

3a A szér és a tok ranyomottanssis, a levelek legalabb fonadkukoroszsek. — A levél hosszuikas-
tojasdad v. -landzsas, gyakran voros foltos. A By gyenge keresztranccal. H: 1-3(—10) cm,

az elfekw szar -50 cm. Th. VI-X. E. maculata L. — Foltos k.

3b A szar, alevelek €s @ tOK KOPASZ........ cceercmeeereiiiieeesiieeeeiee e eeeeeesieeeeeneee e enneeeee e

4a A mag sima, nem keresztrancos. — A levél elligjkitkan tojasdad v. visszas-tojasdad. H: 1—
3(-10), az elfeky szar =50 cm. Th. VI-X. E. humifusa WiLLD . — KUsz6 k.

4b A mag 4-6 hatarozott keresztranccal. — A levélshakas-elliptikus. H: 1-3(-10), az elfékv
szar =30 cm. Th. VII-X. E. glyptosperma ENGELM. — Barazdaltmagvu k.

3. abra. Euphorbia glyptosperma ENGELM.; A — tok; B — mag (2009, Taborfalva)
Fig. 3. Euphorbia glyptosperma ENGELM.; A — capsule; B — seed (2009, Taborfalva)
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Galeobdolon argentatum SMEJKAL (Lamiaceae)

A taxont SMEJKAL (1975) irta le, mint a&aleobdolon Iuteum agg. kisfajat, amely
feltételezheaten kultiraban keletkezett. @. argentatum legfeltindbb bélyege a leve-
lek kiterjedt fehér foltossaga. Az alakkdr nalurdden éb képvisebi kozil a (gyakori)

G. montanum PERS ex RCHB.-t6l megkulldnbdzteti tovabba alul kopasz vagyddgbb
élein rovid s#rii szara, &. luteum HuDs. s. str.-t0l pedig a legalabb 12 mm hosszu
terméses csésze. A rokon taxonokhoz hasonléarvinteziepképzésre képesimljes
indéival.

A taxont a legtobb kdzép-eurdpai hatarozé faji mntrgyalja. Hazankbandészor
So0 (1980) emliti, ledhelyek megjeldlése nélkil. KivadulasarabEni et al. (2000)
tudositanak, akik Gyula mellett egy keményfas bgdiben taldltdk. BLOGH et al.
(2004) meghonosodott neofitonként tartjak szamon.

Az utobbi években tobb helyen kerllt eliszonylag jo természetességi allapotu
erdkben, ahova feltehétn a kerti névényhulladék kihelyezésével keriilhetatjd
vegetativ Gton nagy telepeket hozott létre. Ezjatafeltételezhét hogy egyre gyako-
ribb ebforduladsaval, lokdlisan invaziostefellépésével szamolhatunk — akar olyan
alfoldi tertleteken is, ahol @shonosGaleobdolon-taxonok nem is fordulnak &l

Ujabban ismertté valt léhelyek:

» Kapuvéri-sik, Sopronnémeti, a telepulés Ny-i szétdalhatd parkszérkeményfas-ligetetben
(2004) [8469/3]

« Kis-Balaton-medence, Héviz, a Hévizi-csatorna ntelleemping mogoétt, égeresben (2007)
[9269/1]

« Kdszegi-hegység, Velem, a Szt. Vid-hegy D-i labaggdrtyanos-tdlgyesben (2009) [8664/2]

* Répce-sik, Volcsej, a templom melletti parkban (3(Q8866/2]

« Soproni-hegység, Sopron, a Récényi ut mellett a $~amek felett, gyertyanelegyes telepitett
erdeifenyvesben (2009) [8365/1]

Geranium lucidum L. (Geraniaceae)

A Dunantuli-k6zéphegység mésitérmelékes talaju erdeinek gyakori, bizonyara
6shonos névénye, amely megtaldlhaté a Bikkben éeesdkben is, tovabba l6sz-
szurdokokban KisSomogyban (86 1966). Masodlagos terjedéséreaLlGMBOS
(1998) hivta fel a figyelmet, aki a Pannonhalmi-thedg akacosaiban talélta (e
terlletl POLGAR 1941 még nem jelezte). A Pannonhalmi-dombsagedihipdatokat
k6z0lt SSHMIDT — LENGYEL (2008).

Az Alfoldon (a Mezfold homoki erdeiben) Kvey (2001) fedezte fel. Az elmult
években a Kisalfold két, valamint a Nagyalfold eggbb pontjan is ékerdilt. A jow6-
ben homok ill. 16sz alagizeti alféldi erdskben tovabbi terjedésére kell szamitani.

Az (j lelshelyek:

« Béacskai 16sz6s siksag, Mélykat, Oregmajortdl E-ravéeerds Ny-i szélén, akacelegyes,
jellegtelen homoki télgyesben (2009) [9782/2]

¢ Péapa-Devecseri-sik, Csot, a Csikvandi—Bakony-ér melldi70,5 m-es pont alatt, jellegtelen
égereshen (2005) [8671/2] )

» Papa-Devecseri-sik, Vanyola, Pap&gsr, Irtds-erd ENy-i része, akacelegyes homoki @td
ben (2005) [8671/1]
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Hordeum jubatum L. (Poaceae)

A diszndvényként Ultetett és elvaduld fajfetdulasardl tiszantili szikes teriileteken
ENDES (1991), majd BNKSzA (2000) és ®ON (2000) szamolt be. ROGH et al.
(2004) szerint meghonosodott neofiton. A Bedt ausztriai oldalan kébb szintén fel-
bukkant, 6leg degradalt sziki novénytarsulasokbam@HER et al. 2008); 2008-ban
elékerilt a Ferd hazai oldalan is. Jelleizelsfordulasi helyei a vizimadarak altal
taposott, trdgyazott enyhén szikes talaju partbll a kdvetkeg névényfajok tarsasa-
gaban talalhatoAtriplex prostrata, Bolboschoenus maritimus s. str.,Carex secalina,
Chenopodium chenopodioides, Crypsis aculeatus, Crypsis schoenoides, Salicornia
europaea, Jpergularia maritima.
Az eddig ismert léhelyek:
« Ferb-medence, Sarréd, ,Borsoditd”, tobb hektaron szérvanyosan szamos példany (2008,
HKG) [8367/1]
« Fert-medence, Sarrod, Fédjlak ,Szikes”, néhanyst (2008) [8367/1]

Leymus arenarius (L.) HOCHST. [Syn.:Elymus arenarius L.] (Poaceae)

Tengerparti homokithék ndévénye (GNERT 2002), amelyet a kontinens belsejében —
gyakran kiilonb&Z nemesitett valtozatokban — régéta Ultetnek diszkiee, $t mozgo
homokfelszinek megkotésére is. Szerepel egyes harsiszetek kinalataban is, de
kivadulaséardl nincs pontos adatunkalBGH et al. (2004) adventiv listajan az alkalmi
neofitonok k6zé soroltak,HRKszA (2009) szintén alkalmi elvadulasat emliti. Hasonlo
informéaciokkal rendelkezink réla Kdzép-Eurépa mésileteidl is, igy Csehor-
szagban alkalmi adventiv YBeK et al. 2002), Ausztridban — bar ismert egy adata —
pedig nem tekintik bizonyitottnak kivadulasatAMVER et al. 2002). Tarackos névény,
amely szamara megfeteltermbhelyeken nagy klénok képzésére képes, idigof
széraz gyepekben potencialis invadornak tekiithetegtelepedésére kerti hulladék
vagy talaj meggondolatlan kihelyezése esetén shataftk.

Meghonosodott, terjédallomanyat a kdvetkézhelyen jegyeztiik fel:

» Veszprém—Devecseri-arok, Inota, a 8. éiit fmellett az eimi bejarati Gtjdnal nagy klonokat
alkot (2003) [8875/1]

Lupinus luteus L. (Fabaceae)

Mediterran elterjeddis Kbzép-Europabarbfeg korabban sokfelé termesztett 90—
JAVORKA (1951) szerint hazankban 1944-ben 10 ezer hektatorlték. Feltételezett
elvadulasat BrRos (1932) a Nyirség egy pontjarol (,Nyirbakta”)p& (1966) pedig
,Belsé-Somogy” teriletél jelezte. Ujabb adatait egyik térségtsem publikaltak.
Nyirségi terepbejarasaink soran a kovetikeelyen kerilt &:
« Eszakkeleti-Nyirség, Nyirgyulaj, a kozséigl,5 km-re EK-re, homokra telepitett fiatal akaco-
sokban és nemesnyarasokban tdbbfelé (G. Kirdly kdrda, 2009, HKG) [8098/4]

Az Uj lelshelyeken az efitelepitések aljnévényzetére degradalt pionir homoki
gyepek jelleméek, Arenaria serpyllifolia, Filago arvensis, F. minima, Setaria spp.
eléfordulasaval. A kdzelben nyoma sem volt a faj kdliisanak, a tertleten feltehe-
téen hosszabb déta 6nfenntartd allomany él. A ndévény térségbdaszinileg mas-
hol is ebfordul, meghonosodottnak tekintiet
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Malva sylvestris L. subspmauritiana (L.) A. et GQR. (Malvaceae)

A torzsalak hazankban kézénséges, e taxéforlulasat azonban még nem emlitették
az orszag terlletdly SoO (1966)-nal mint nalunk nem &lalfaj szerepel. Tobb
szomszédos orszagbdl jelezték mint termesztettygyidgenyt (Szlovakia: HavA CEK
1982) vagy alkalmi adventivet (Ausztriass& 2003).

Egyes forrasok taxondmiailag kritikusnak vélik, tezhat rangjan (BBCHER et al.
2008) vagy csak . sylvestris szinonimjaként @GER — WERNER 2002) kezelik.
Elkulonitése aM. sylvestris torzsalakjatdl a szirmok sétét- vagy feketésbosdine
alapjan végezhétel, de atmeneti alakok azonositdsa valéban pr@dém
Tipikus példanyait az alabbi helyszinen figyelti&gn

» Csornai-sik, Magloca E, a 114,9 m-es magassagi @loamtKeszeg-ér felé, bt szélén (G.

Kiraly — A. Nagy, 2004, HKG) [8369/2]

Oxalis dillenii JACQ. (Oxalidaceae)

A magyar fléra ma mar meglelésen gyakori (v6. B10N 2000, KRALY 2003) észak-
amerikai szarmazasu adventiv nbvénye, amelyrigkrdulasat taxonémiai és némen-
klatUrai probléméak miatt meglelisen kéén sikerilt pontositani. HazankboRAXLER
(1970) publikélta éiszér, majd herbariumi revizié (BP) alapjarolds (1972) 6
lokalitast sorolt fel, melyek kozil szegedi jelz€4834, leg. F. Kovats) bizonyult a
legrégebbinek. Ezek az adatok eurdpai szinten fejekietten korai megtelepedést
sejtetnek, hiszen a Brit-szigeteken 1951-bepuiNG 1958), Németorszagban 1961-
ben (f£HoLz 1967) sikerilt éfordulasat megésiteni, CsehorszagboOlyBek et al.
(2002) nem adnak meg pontoipdntot megjelenésével kapcsolatban. Ausztridbdl
elss bizonyité példanya 1924éb szarmazik (8HoLz I. c.), talan a legeds eurdpai
hiteles adatként, mig Horvatorszagbol (Rijekap$1927) jelezte.

Az MTM Novénytara korabban részben feldolgozatialis-anyaganak atnézése
soran akeriiltek a fajnak olyan herbariumi lapjai, amelyekeg nem publikaltak és
gyijtési iddpontjuk miatt feltétlenll kozlésre érdemesek (adedlt lapokat Kiraly G.
revidedlta és azonositotta dillenii-ként):

» Bagola, ,in pascuis” (leg. A. Karolyi, BP, 1965)

» Budapest, ,a Megyetem udvaranak pazsitjaban” (ssemglkil, BP, 1943)
« Debrecen, ,Nagyeii (leg. R. S0, BP, 1935)

+ Nagykanizsa, ,Felsvarosi-erd” (leg. A. Kéarolyi, BP, 1965)

 Sarvar, ,in caeduis” (leg. A. Kérolyi, BP, 1965)

« Tiszabezdéd, ,agris verus Tisza” (leg. A. Boros, B#26)

A felsorolashol az 1926-os tiszabezdédiijgis jelen ismereteink szerint a faj
mésodik legrégebbi eurdpai medfigyelése. Ashély megjeldlését tekintve pedig fel-
tételezhetjik, hogy akkor mar nem csupan mint edkatrosi adventiv, hanem mint
meghonosodott szantéfoldi gyom is jelen volt haibéamk

Oxybaphus nyctagineus (MicHX.) SVEET (Nyctaginaceae)

Eszak-amerikai szarmazast adventiv faj, amelynek $0é& (1970) ismerteti tobb
adatat, BLOGH et al. (2004) pedig mar 6zonnévényként sorolja Fideg vasutak,
utak mentén terjed, legintenzivebben a homokvidékeld Kisalfoldén sajat megfi-
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gyeléseink szerint Komarom térségében mar nem, rikkddj nyugati felén eddig
azonban nem figyelték meg. Meglepdmeges felbukkanasa:
¢ Kapuvari-sik, Rabatamasi, a vasutallomas mogott ggordzén >100 példany (2008, HKG)
[8468/2]

Panicum dichotomiflorum MicHX. (Poaceae)

Eszak-Amerikabél szarmaz6 gyomndvény, amely Gtkeélepionir ruderélis éhelye-
ken keriilt eb az orszag tobb pontjartlég a Nyugat- és Dél-DunantulongRy et al.
2004). Az6ta a Nyugat-Dunantulon az alabbi Gjabéhielyei valtak ismertté:

» Felss-Orség, CsakanydoroszIlo, a Biiksi-rét felé vérrtpadkain (2005) [9064/2]

» Felss-Orség, Ratot, a vasitallomas vaganyai kdzott (208854/2]
Felgs-Raba-volgy, CsakanydoroszI6tol D-re, belvizes szomd2006) [9064/2]
Fels-Raba-volgy, Csordtnek, Raba-hid mellett a part netdeesokjan (2009, HKG) [9064/1]
Fels-Raba-volgy, Rdbagyarmat, a Raba kavicsos zatony@®6)28064/1]
Vend-vidék, Apatistvanfalva, a Zsidai-patak fefethagyott kavicsfejtésen (2009) [9064/3]

» Vend-vidék, Orfalutdl E-ra etk k6z6tti gyomos tide réten (2009) [9163/2]

« Vend-vidék, Szentgotthard, Rabatétfalu Ny, a Szafalnyfelé vezei Ut elagazasanal, atszélen

(2009) [9063/3]

A fenti adatok alapjan a térségben meghonosodotetakthet. Erdekesség, hogy
szantokon csak egy helyen kerul§.eEléfordulasa a Vend-vidék zart étdmbjén
belll arra utal, hogy szamitani kell invaziészesrjedésére, amely érintheti a termé-
szetes pionir éhelyeket is. Apétistvanfalva melletti &lelyenEleocharis carniolica,

E. ovata, Peplis portula mellett nedves kavicson, pionir tarsulasokbanefigg meg,
Orfalutél E-ra leromlott kékperjés réteduncus effusus, Trisetum flavescens mellett
nott.

Panicum riparium H. SCHoLz (Poaceae)

Az Elba és Odera menti pionir gyomtarsulasokbdzekmultban leirt faj, amely valé-
szirileg az Eszak-Amerikabdl behurcolt 6z6ngyombd®, aapillare L.-bsl alakult ki
Europaban (8HoLz 2002). A németorszagi azonositast kéeata fajt Ausztria tobb
pontjan is kimutattdk (HHLA 2006, SOHR et al. 2007), igy pl. ékerllt Stajer-
orszagban, Graz mellett is. A faj hazankban a k@astleléhelyeken bukkant fel:

¢ Kelet-Zalai-dombséag, Zalaszentlaszld, Szentimrejpudavastanya, gazdasagi éplletek melletti
kavicsos gyomtarsulasban tdmeges (2007, HKG) [2168/

kozelében, elszértan (2007) [9168/2]
» Kelet-Zalai-dombsag, Zalaszentgroéttdl D-re, a Cshforbevezét kdzit elagazdja kdzelében
utrézgin, elszoértan (2007) [9068/3]

Az el hazai lebhelyen (Zalaszentlaszlo) a megtalalaskor a n6wemapillare-
szefi benyomast tett, attdl azonban a laza viragzatagj@h érezhéen elvalaszthatd
volt. A hatdrozéasi nehézségek miatt (a ndvényt silerilt azonositani ARKWORTH
et al. 2003 és BRKWORTH et al. 2007 monografidja alapjan sem) segitségetihk
Hildemar Scholz-tél (Berlin), aki a @jtott példanyokban felismerte az altala léfrt
riparium-ot. A taxon aP. capillare-tdl viszonylag nehezen kildnbéztetheheg, a
hatarozobélyegek ($ioLz I. c. alapjan, némileg kiegészitve) a kovetitez
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la A buga sokviragu, terebélyes, az dsszes fuzérkedkya legalabb 4x hosszabb a flizérkénél. A
fuzérke 0,8-1 mm széles, hegyes. Adgislyva 7-9 €. ........cccceeeeeviiiiiiiiieneeeeenn P. capillare

1b A buga kevesebb virdgu, laza, a defézérkék egy részének kocsanya 1-2x hosszabbéa- fiiz
kénél. A fuzérke 0,7-0,8 mm széles, hosszan kilh@sdtsba hegyes&dA felss pelyva 5-7 df
.......................................................................................................................... P. riparium

A hazai (zalai) példanyok flizérkehossza 2,3-2,5 fiimérkeszélessége 0,70-0,75
mm volt. A fel$ pelyva 5, mig az also toklasz 5(+2 igen gyengé) &rkapott ered-
mények megfelelnek &ioLz (I. c.) németorszagi méréseinek, annyi eltéréssmiy
ott a flzérkehossz 2,5-3,0 mm kozoétti volt Shellyen gyijtott példanyok atlaga
alapjan.

Az elss hazai lebhelyen készilt conoldgiai felvétel: ZalaszentlasBaentimre-
pléSZ'[a, N46°53'35"/E17°05'34"; 2007. 09. 08.JHALY G., B 95 %, kvadratméret: 4
m-.

E1l: Althaea officinalis s. str +, Amaranthus retroflexus +, Bidens tripartitus +, Cyperus fuscus +,
Echinochloa crus-galli 3, Eleocharis palustris +, Epilobium tetragonum s. str. +,Erigeron annuus 1,
Lythrum salicaria 1, Panicum riparium 4-5, Persicaria lapathifolia +, Plantago major +, Setaria
pumila +, Verbena officinalis 2

A P. riparium hazai statuszat illéen csak talalgatni tudunk. Bldeléhelye, ahol
tomeges éfordulasi, osztrak tulajdonban van, igy febekk a kalfoldil torténs be-
hurcolas lehéisége. Ezt azonban kétessé teszi, hogy a térségismohis alkertilt,
Utszéleken. Megjegyzésre érdemes, hogy Karolyi dapk az MTM Novénytaraban
taladlhato gyijtései kozott szamos, egyed P. capillare-ként besorolt lapja van, ezek
revizidjat szikséges lenne elvégezni (ennek résétieg) az is kideriilhet, hogy a taxon
mar az el§, 1970-es évekbeli németorszagi jelzésditt édlokeriilt Nyugat-Magyar-
orszagon). 2008—2009-ben Zala és Somogy megyéhlbb Banicum-gyijtéseket veé-
geztink, amelyek kébbi meghatarozasa szintélvitheti aP. riparium hazai eb-
forduldsait. Amennyiben bebizonyosodik szélesebtwtiitasa, gy valositeg mint
Gjabb kukorica-gyommal is szamolni kell e taxonnal.

Perovskia abrotanoides KARELIN (Lamiaceae)

Kozép-Azsiai eredétlombhullatd félcserje, amelyet az utdbbi évekbggre gyak-
rabban telepitenek varosi kertekbe, altaldban zzaé@pos helyeken {EERS 2003).
Magradl jol szaporodik, konnyen elvadugk&nt varosi kornyezetben, tormelékes tala-
jokon szamolni kell spontan terjedésével, tartogtaiepedésével is.
Elvadulasat eddig az alabbi helyeken figyeltik meg:

« Pesti hordalékkup-siksag, Budapest, X. kerllébhdfyai Gt, viragagyasokban (I. Dancza — G.

Kiraly, 2007) [8580/2]

« Tapolcai-medence, Tapolca, belvaros, a barlangttetti@arkositott teriileteken tobbfelé (2008)

[9170/2]

Hazankbdl a nemzetség egy masik fajanak, atriplicifolia BENTH.-nek elvadu-
lasat mar jelezték @BO — HORVATH 2005), attdl mélyen, fésen tagolt, szlirkés
szini levelei kilonbdztetik meg. A két targyalt fajr@ abrat taldlunk EHDGE (1990)
munkajaban.




18 KIRALY G.et al.: Kiegészitések a magyar adventiv flora isnédrez 1V.

Potentilla norvegica L. (Rosaceae)

Cirkumpolaris elterjeddéisfaj (KURTTO et al. 2004), amelyetd® (1939) a Karpat-
medence északi reliktumndvényei kozott tart szansom (I. ¢.) a ,szubalpin efik,
rétek lakoi” kozé sorolja, s kisszami adatat kézliEszaki- és Eszakkeleti-Karpatok-
bdl, mig a Keleti-Karpatokbdl nem jelzi. Ausztrifb@iSCHER et al. 2008) és Szlové-
niaban (MMRTINCIC et al. 1999) szorvanyos, hegyvidéki jellefgj, Horvatorszagbol
(NikoLI¢ 2008) még nem jelezték.

Magyarorszag jelenlegi tertletéegyetlen adata van, amely nyilvanvaléan alkalmi
megtelepedést takar: ,Szeged, Ady tér parkjamfR 1948). A szegedi éfordulasrol
az MTM Novénytardban nem talaltunk bizonyité péidam\ faj Ujabb hazai meg-
figyelése:

« Kbdzép-Drava-volgy, Bélavar, a Loka-nté& D-re fekw Gjabb kavicstavak mellett, gyomos

szegélyndvényzetben, edy(@006, HKG) [9869/3]

A faj féleg Ude és nedves ruderdlis tarsulasokban, vidmartél, tobben (8aCE
1997, KSCHER et al. 2008) kiemelik pionir karakterét, masodlgszinte invazios
eléretorését is. A Drava mentiédbrdulas beleillik e tendencidba, lehetséges, hogy
hasonlo é&helyeken szaporodd szaml hazdif@idulasara kell szamitani, ezért az
alabbiak szerint javasoljuk a faj beillesztésétaa hatarozékulcsba (N, 2009):

8b A viragok 5 taglak. — Az alsé szarlevelek nyelesek..........cccuvveirciiieiiiiiee e 9

9a Az alsé szarlevelek és @lavelek harmasak. — A levélkék végig élesen fogazaéliek,
fonakukon sé@rosek, de nem nemezesek v. gyapjasak. A viragaakab taguak, a szirom 3—4
mm hosszU, legfeljebb akkora, mint a csésze, awiefgzas utdn megndvekszik. H: (5-)20—
100(-200) cm. Th—He. VI-IX. Adv. (Eurdpa). Nedvasrpr tarsuldsok. DDt (Drava m.).
P. norvegica L. — Norvég p.

9b Az alsé szarlevelek és élaévelek 5—7(—9) IeVEIKBEK ...........cevveeeiiiiiiiiiiiiieiee e eeeeeeiee 10

Rhodotypos scandens (THUNB.) MAKINO (Rosaceae)

Kelet-azsiai faj, amelyet disznévényként iltetn@&szak-Amerikaban helyenként
invaziés novény (BEINGER — MCCLAIN 1997, MNCENT — CusicK 1998), Eurdépéaban
azonban alig ismerjik kivadulasait, a jetesgbb adventiv listdkon (EMENT —
FOSTER1994, FrSEK et al. 2002WALTER et al. 2002) nem taldlhaté meg.
Magyarorszagon & (1980) kozli Tatardl, e jelzés alapjan szerepealdsH et al.
(2004) neofiton listajan, mint alkalmi adventiv.féj elvaduldsaval tébb helyen talal-
koztunk jobb természetességi allapotl keményfastdigikben, ezért sziikségesnek
tartjuk ebforduldsait k6z6Ini, hatha tovabbi terjedésénékueérai:
¢ Csornai-sik, G§rsdvényhaz, a kdzség Ny-i szélén fékkeményfas ligetetdszarmazékban
(2000) [8370/1]
« Gyér-Tatai-teraszvidék, Tata, az Oreg-t6 D-i oldalékvé keményfas ligetekitszarmazékban
(1995, $0 1980 adatanak medmitése) [8376/3]
» Répce-sik, Vitnyéd, FAcanos-8r8-i része, keményfas ligetétaen (2005) [8467/2]
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Rudbeckia hirta L. (Asteraceae)

Atlantikus észak-amerikai faj, Eurépa tobb orszapalneghonosodott. Magyaror-
szagon régota ismert, de megléisen ritka adventiv, & (1970) csak 5 léhelyét
ismerteti, B\LOGH et al. (2004) pedig alkalmi elvadulasu fajkéntodjarbe.

2008-ban a névénynek egy ujdeelyét taldltuk meg, amely a Kisalféldon azéels

¢ Ferts-medence, Fethomok, a telepllést E-ra 1 km-re a Palatinusz-csatorna partjahoz lkdze
>20 példany (2008, HKG) [8366/4]

A R hirta kétéves vagy rovid életéveb (YATSKIEVYCH 2006). A ferbhomoki
allomany feltehdten régéta meglévés életképes; mind leveles, mind terméses példa-
nyait megtalaltuk. 80 (. c.) ,vagasok, erdei gyomtarsulasok, tde honwalgy
vélyogtalajon” megjel6léssel kozli, adblely ehhez képest egészen mas: degradalt fél-
széraz gyep, melynek dominans névényBramus erectus, fontosabb kisér: Aspa-
ragus officinalis, Brachypodium rupestre, Euphorbia seguieriana, Molinia coerulea,
Salvia nemorosa, Tertagonolobus siliquosus. A teriileten az ép vagy legfeljebb gyen-
gén fogazott levélszigR. hirta var. subintegerrima FAWELL fordul eb.

Rudbeckia triloba L. (Asteraceae)

Atlantikus észak-amerikai faj, amely a nemzetséd tihas fajaval szemben Eurdpaban
meglehaisen ritka kerti novény, elvaduldsai alig ismertlagy-Britanniaban (C:-
MENT — FORSTER 1994) néhany, Ausztridban 3 deklyrsl kdzolték (WALTER et al.
2002). Magyarorszagon még nem jelezték, a haztédamtek kinalataban elvétve lehet
vele taldlkozni. A novény kivadulaséat a kovetkédéhelyeken jegyeztiik fel:

« Tétényi-fennsik, Budapest XXII. ker., a 7-es Ut ettllszemétlerakon, 106 t{leg. M. Korda, det.

G. Kiraly, 2007) [8580/3]

¢ Csepeli-sik, Budapest XXII. ker., Vérosmarty u. ésNagytétényi Ut sarkan arokparton

kivadulva, >10& (leg. M. Korda, det. G. Kiraly, 2009) [8579/4]

« Kelet-Bel$-Somogy, Nagybajom, a 61. shiuf mellett, a telepulést 0,6 km-re K-re 1€é

szovjet emlékrir kozelében, méasodlagos ide gyepben, Uirez34 6 (2008, HKG) [9671/1]

A R. triloba kdnnyen megkulonbodztetlieta hazankbdl eddig jelzeRudbeckia
fajoktdl (4. abra). Meglehésen térékeny szaru, 40—-80 cm magas, minden répzén a
érdes-pelyhes felszimdvény. Szarlevelei (legaldbb az als6k) harmagafdsltek, a
szeletek keskenyek, hegyesek, ép (sdélvagy apron fogasak. Ajlevelek hosszu
nyeliek, fogazott szek (azErigeron annuus téleveleire emlékeztetnek). A csdves
viragok sotét biborosak, a vacokpelyva kb. akkosgyvkissé hosszabb, mint a
hozzatartoz6 virag, hosszan kihegyeze®{FORD et al. 1968, XTSKIEVYCH 2006).

Salix eriocephala MicHX. [Syn.:S. cordata MUHLENGB.] (Salicaceae)

Eszak-amerikaiifzfaj, amelynek kiilonbdgz kultGrvaltozatait korabban koséarfonasra,
Ujabban disznovényként Europdban és hazankbanblseté lltetik (96 1970,
CHMELAR — MEUSEL 1976). A Brit-szigeteken13CE (1997) szerint lapokban terjed.
Magyarorszagi elvadulaséat vagy hibridizaciéjat feiskkal nem jelezték, de egyedei
a régi tiztelepek felhagyasa utan (helyenként természétsdéhelyeken) évtizedekig
fennmaradhatnak, vegetativ Uton szaporodhatnak.
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Mivel a hazai botanikai szakirodalomban alig varsZmos jellemzés a taxonrol
(csak GeNCSI—VANCSURA 1992 ismerteti roviden), kbnnyen félreismefhetsetleg —
tévesen — a honos taxonok hibridjeként azonositeatiit az aldbbiakban révid leirasat
adjuk (NEwWSHOLME 1992 és MIEROTT 2008 alapjan): 1-4(—6) m magas cserje. A
levelek a landzséastol a landzsas-elliptikusig, leeglt, vallukon lekerekitettek vagy
gyengén szivesek, gyakran kissé aszimmetrikusajgactkas szétk. A lemez felll
z6ld, fonakan zoéldes- vagy kékesszirke, kezdetfidag(a fonak) a fiatal vesével
egyutt fehéren vagy sziirkén molyhos,didslekopaszodo. Fééek a nagy (gyakran
1 cm-nél szélesebb), vese alaku, maradé palhakpitalismeréséhez adalék, hogy a
fiatal hajtasvégek gyakran féticen voroses sziiek (néha a fiatal levébére is voros),
ami a hajtas idlsebb részein mar nem figyelheheg. A porzds fuzér 2-5 cm hosszu, a
termds kissé hosszabb lehet. A maghaz 4-7 mm hosszaskpkocsanya 1-2 mm-es;
a bibeszéalak 0,5-0,8 mm hosszuak.

A S eriocephala-t az utdbbi években az alabbi helyeken figyeltidgntermészet-
szef élbhelyeken:

» Fer-medence, Fefhomok, a hegyk fiirdé kivezet csatornaja mellett nddas-magaskérds
csatornaparton (2008) [8366/4]

» Ferbmelléki-dombséag, Sopron, Soprdiida, egykori fiztelep szélén lapi magaskdrésban
(2003, HKG) [8265/4]
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« Rabai teraszos sik, Jakfa, Szalonnasok, rekettyefiizgaskorosban a Pereszteg-patak mellett
(G. Kiraly — A. Mesterhazy, 2004) [8667/4]

« Kozép-Nyirség, Apagy, a 41. s&ut mentén, arokparton tobbfelé telepitve (G. Kir&909)
[8097/2]

Senecio inaequidens DC. (Asteraceae)
Dél-afrikai ereddt adventiv, amelynek eurOpai invazi6jat és hazaitetegedéseét
DANCzA — KIRALY (2000) részletesen targyalta. Az6taHB®IDT — BAUER (2005) is-
mertették részletesen a faj @ykornyéki ebretdrését. Budapesten (sajat tapasztalatok
szerint) a 10 évvel ezt tapasztalt helyzet nem valtozott meg gyotkeresameges
terjedéséil semmiképpen nem beszélhetiink. ,KlasszikussHelyén, a Kelenfdldi pa-
lyaudvar térségében évente fluktudlé szamban toadblmegfigyelhét
A Nyugat-Dunantulon az elmult években kédhetlyen sikertlt felfedezni, azonban
egyik helyen sem alakitott ki stabil allomanyt. &apjan egyéire Ugy ftinik, a faj
hazankban nem vélik veszélyes invadorra, még adlisi¢drsulasokban sem.
Az (j lelshelyek:
« lkva-sik, Nagycenk, a vasitéllomas tehervaganyéethetgyetlend (2006, HKG) [8366/3]
¢ Mosoni-sik, Hegyeshalom, a vasutallomas Ny-i résaévaganyok kézott néhany (l. Dancza
ex litt., 2006) [8068/4]
¢ Pinka-sik, Balogunyom, Jak — Balogunyom vasutallordgganyai mellett, néhany {2006)
[8865/2]

* Vac—Pesti-Duna-volgy, Budapest, a Lagymanyosi-hiatt aévente 1-2 alkalommal kaszalt
gyomtarsuladsokban (. Dancza ex litt., 2007-20888D/1]

Setariaviridis (L.) P. BEAUV. subsppycnocoma (STEUD.) TZVELEV (Poaceae)

A S viridis monstrozus alakja, amelynek kilonallasat az Ukaidep-eurdpai irodalom
(CoNERT 2000, KUBAT 2002, FsCHER et al. 2008) valtozat vagy alfaj rangjan ismé-
telten hangsulyozza. Hazankbamwds (1973) csak formakéntS[ viridis f. major
(GAuD.) PETERM. néven] emliti, s az Ujabb hatarozékulcsokbamd@® 2000, BNK-
sza 2009) sem szerepel, ennek megtidal hazai elterjedésiirnem sokat tudunk.
Megjelenésében 8 italica (L.) P. BEauv.-ra emlékeztet, mivel nagy termiet-120
cm!), levelei szélesek, virdgzata vaskos-3,6m atmésji), gyakran karéjosodé. &
italica-tol figyelmes vizsgalattal azonban egyértéém elvalaszthatd, hiszen az egyes
fuzérkék legfeljebb 2 mm hosszlak, migSaitalica esetében-8,5 mm-esek.
A S viridis subsp.pycnocoma-t az utobbi lebhelyeken figyeltik meg, minden
esetben nagytablas, intenziv szantdk szélein:
« Kalocsai-Sarkéz, Homokmégy, Hillye, a Karasica-osa déli oldalan (G. Kiraly — B. Szalczer,
2009, HKG) [9580/2]
+ Kozép-Nyirség, Napkor, a kdzsébtl km-re EK-re a meteoroldgiai allomas kdzelében (
Kiraly — M. Korda, 2009) [8097/1]
« Mosoni-sik, Mosonszolnok és Varbalog kdzséghatarlaaplLajta Project” teriiletén szamos
helyen (2007—2009) [8168/3, 8168/4]
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Tragusracemosus (L.) ALL. (Poaceae)
Szubtrépusi eredétpazsitti (SO0 1973), amely Magyarorszag sikvidéki terlleteinek
nagy részén megtalalhaté mar, ruderdlis gyomtasklian (8leg homokon) és vasuti
toltéseken. Terjedése az utobhibén is tart, §leg a vasuiti halézatra tAmaszkodva (az
orszag kozégs és keleti részén terjedéSEMOLNAR 2001 szamolt be). A Gy —
Sopron, Gyr — Hegyeshalom, Sopron — Szombathely vasutvonalgigakorlatilag az
Osszes allomason megvan. Az aldbbiakban kdzoljtkaaza széls pontokat, amelye-
ket a faj a Nyugat-Dunantulon eddig elért:

« lkva-sik, Nagycenk, a vasutallomason témege$ (misgfigyelése 2007) [8366/3]

* Répce-sik, L6¥, a vasutallomason tdmeges fetsegfigyelése 2007) [8466/4]

» Soproni-medence, Sopron, GYSEV pélyaudvai(eiegfigyelése 2008) [8365/1]

A trend folytatddasa esetén varhatéan megteleskség 6sszes nagyobb vasut-

allomasan (Ausztria keleti felén is megfigyeltékndHEN 19561960, ISCHER2008).

Trifoliumresupinatum L. s. |. (Fabaceae)

Kelet-mediterran faj, amelyet K6zép-Eurépa szanmsgagaban takarmanynak vetnek
nedves, gyakran szikes talajokrao(51966, AGER — WERNER 2002, FISCHER et al.
2008).A botanikai szakirodalomban kevés hazai elvaduigisert (lasd 80 I. c., aki
eléfordulasait szikes rétefdrés szikes iszapnévényzétlelzi).

So0 (I. ¢.) munkajaban a fajon bellli taxonok kozéisbrolasra keril a ,fmajus
Boiss”, amelyet FsCHER et al. (I. c.) faji rangon targyall ( suaveolens WILLD .), ill.
amelynek alfaji vagy faji rangon tort&rnemlitését mas forrasok (mintaUBER —
WAGNER 1996, AGER — WERNER . €., KIRSCHNER — STEPANEK 2002)is felvetik. E
taxon a torzsalaktol vaskosabb (kb. 4 mm adfi¢r Ureges szaraval, nagyobb (6—8
mm hosszl) virdgaival tér el. llyen megjeldnégivény ebfordulasat a kovetkéz
leléhelyen figyeltiik meg:

» Soproni-hegység, Agfalva, az Olasz-féldek mellatiok gyomnévényzetében (2007, HKG)
[8364/2].

A felfedezést kovéen elledriztik az MTM Novénytaranak vonatkoz6 anyagat,
ahol azt tapasztaltuk, hogy a ,tipikus. resupinatum kifejezetten ritka, mig a robosz-
tus alak T. suaveolens) elterjedtebb. A g§jteményben megtalalhaték morfolégiai bé-
lyegeikben atmeneti jellégoéldanyok is, tovabba néha ugyanazoéhlelyrsl keriltek
el6 mindkét taxon egyedei; e tények a magasabb taxandeng ellen szélnak. A
gyijtések zo6me tobb mint 100 éves, ez azonban nenirareyaj visszaszorulasaval,
hanem inkabb a tudomanyos céldijggs melbzésével magyarazhato.

A T.resupinatum s. . adatai az MTM NoOvénytara alapjan:

T. resupinatum s. str.[Syn.: T.resupinatum var. resupinatum]|
« Budapest, ,Kelenfold, utszélen” (BP 98935, K. Lyk&13) [8580/1]
« Budapest, ,Kispest, in ruderatis” (BP 336536, G. Lyaigl912) [8580/4]
 Budapest, ,Csénytelep pr. Kispest” (BP 37697, BP 28041 Degen, 1912) [8580/4]

T. suaveolens [Syn.: T. resupinatum var. majus]
+ Budapest, ,Csénytelep pr. Kispest” (BP 455688, A. Ded®14) [8580/4]
¢ Budapest, ,Hunyadi-forras” (BP 265718, BP 27022RAnHrasovszky, 1916) [8579/2]
« Budapest, ,Kelenfdld, in ruderatis” (BP 334536, Gnggel, 1912) [8580/1]
« Budapest, ,Kispest, in ruderatis” (BP 37898, G. Lexig$911) [8580/4]
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+ Budapest, ,Kitaibel P4l utca” (BP 306718, A. Dege®] 9) [8480/3]

« Budapest, ,Lagymanyos” (BP 336538, G. Lengyel, 198980/1]

 Budapest, ,Obuda, in ruderatis” (BP 334535, G. Lehgy@13) [8480/3]

« Budapest, ,Pest versus Soroksar” (BP 585784, V. Bprt#86) [8580/4]

« Budapest, ,Pest, in pratis ex salsis paludosis”$B®36, G. Hermann, 1884) [*]
« Budapest, ,Uli ut és Ujliget kozott” (BP 98933, G. Hermann, 1388580/2]

« Gyor, ,ad fabricam olei Meller” (BP 438859, BP 4388@P 255831, BP 255832, BP 255833,

BP 255834, BP 37699, BP 37700, S. Polgar, 1919)1j@37
+ Szeged, ,Uj-Szeged, in ruderatis” (BP 638772, BB398 BP 455689, B. Lanyi, 1914) [9787/3]
« Vértestolna, ,Szabadosokildje, ager incultus” (BP 658005, Z. Barina, 2004, sgimine ,T.

resupinatum’, BARINA 2006) [8376/4]

A herbariumi revizié és sajat megfigyelések alapjdszeallitottuk ar. resupi-
natum s. I. hazai elterjedési térképét (5. abra), akchdatok tobbsége Budapébiés
kornyékésl szarmazik. A faj tovabbi termesztése és kivaduldgoman eifordulasi
adatai varhatéandviilni fognak.

5. abra. A Trifolium resupinatum L. s. |. eddig ismert magyarorszagbfelrdulasai. Kor:T. sua-
veolens WILLD .; haromszdgT. suaveolens ésT. resupinatum s. str. (eredeti)

Fig. 5. So far known occurrences ofifolium resupinatum L. s. I. in Hungary. Full circleT. sua-
veolens WILLD .; triangle:T. suaveolens ésT. resupinatum s. str. (original)

Typha laxmannii LEPECH (Typhaceae)

Eurazsiai-kontinentalis faj, amely Magyarorszagérsuli terlleteire a rizstermesztés

soran kerilt, majd innét fokozatosan tovabb tekiedett (0 1973, 1980). A késb-

biekben minden bizonnyal kertészeti alkalmazasaegithette spontan terjedését.
SIMON (2000) méar a Me¥oldrél is emliti, ToLDl (2004) pedig Gyékényes melletti

eléfordulasarol tuddsit. A. laxmanni elokerilt Ausztriabol (MLzER 1991) és a Kisal-
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fold szlovakiai oldalardl (DROTOVICOVA 2005) is. Ujabb megfigyeléseink szerint-el
fordul a magyarorszagi Kisalfoldon iditsa Ikva-sikon, azaz a Nyugat-magyarorszagi-
peremvidéken is.
¢ lkva-sik, Ferbszentmiklds, a varos K-i szélén a 84. $fitfmellett létesitett mesterséges tavon,
val@sziriileg telepitve (2004) [8467/1]
» Mosoni-sik, Hegyeshalom, az M15 autouttdl E-ra aidligetre bevezét it melletti kavicsto
szegélyébef. angustifolia ésT. latifolia mellett kisebb telepe (G. Kiradly — Gy. Pinke 20,
Kiraly 2009) [8069/3]

Zanthoxylum simulans HANCE (Rutaceae)

Kinai eredei diszfa, amelyet a mérsékelt 6vi Eur6paban is nitet elvadulasarol
azonban alig taldlunk adatokatpVhRDY (1999) egy budapesti arborétumban évente
néhany magonc megjelenését figyelte meg, de a géazarborétumon kivil nem ter-
jedt. A DAISIE (2009) eurépai adventiv listajan neaerepel. Uj-Zélandrél alkalmi
elvadulasét jelezték @ENAN et al. 2004).
Ujabb magyarorszagi elvadulasat a kovetkeglyen figyeltiik meg:
« lkva-sik, Hidegség, a polgarmesteri hivatditte m magas Ultetett, terméses facska, a kdthyez

jardarepedésekben,skertekben tdbbfelé kb. 1 m-es, legalabb 2-3 évamilfiegyedek (2009,
HKG) [8366/3]

Osszefoglalas

A tanulmany kiegészitéseket k6z6l a magyarorszdgermtiv flora ismeretéhez, 32
taxonnal kapcsolatosan.

A magyar florara ajként 9 faj kerilt &l Az Amelanchier alnifolia-nak Sopron
mellett egy Ude lombeéthen kivadult ids példanyét talaltuk. Aampanula poschar-
skyana két helyen, &falakon kerilt &), es, tobb évtizede létézpopulaciokkal.
Magyarorszag ENy-i részén célzottiggsekkel tisztaztuk, hogy az orszagbol mar
kordbban ismertDatura innoxia mellett megtaldlhaté @atura wrightii is. Az
Elaeagnus umbellata elvadulaséat felhagyott banyaterileten ill. akdeosinutattuk Ki.
A Euphorbia glyptosperma els5 magyarorszagi allomanya a Duna—Tisza k6zén pionir
homoki gyepekben keriilt &l a térségben tovabbi invazids terjedésével kalinsini.

A Panicum riparium-nak Zala megyében tobb & allomanya valt ismertté. Két varos-
ban (Budapest, Tapolca) tapasztaltulPenovskia abrotanoides elvadulasat, a tanul-
many targyalja elvalasztdsat az orszagho6l mar tsPaovskia atriplicifolia-tol is.
Gyomtarsuldsokban és ulde szegélytarsulasokbanisraéirtté aRudbeckia triloba
magyarorszagi éforduldsa. Hidegség melletZanthoxylum simulans spontan terjedé-
sét figyeltlk meg, e faj elvaduladsat Eurdépaban gddiak botanikus kerteken belll
észlelték.

Tobb, a magyar flérdban eddig kétes féf@idulasat megésitettiik. Ezek kozul a
Calendula arvensis-nek csak két igen régi, bizonytalan adata voltm&gedsités
mellett részletesen feldolgoztukGhenopodium album subsp.pedunculare hazai eb-
forduldsait. AMalva sylvestris subsp.mauritiana-t a Kisalféldon egy Iéihelyen talél-
tuk. Felhivtuk a figyelmet &etaria viridis subsp.pycnocoma magyarorszagi terjedé-
sére, ez tbbb terileten fontos gyomnovénynek tieddtht
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Feldolgoztuk azAmaranthus blitum subsp.emarginatus magyarorszagi herbariumi
adatait, kimutatva, hogy az orszagban mar 1873gyéjiotték. Az 1960-as évek oOta
elészor jeleztik Gjbdl &upinus luteust, amely a Nyirségben, homoki kultarékdben
meghonosodottnak veltetkdzoltlik aLeymus arenarius els olyan lebhelyét, ahol a
faj meghonosodott, felhivtuk a figyelmet invazidGsjédésének a veszélyére. Els
alkalommal mutattuk ki &udbeckia hirta tartés megtelepedését, amely a &&dtmel-
lett félszaraz gyepeket érint. &lix eriocephala (amelyet kosarfonasra termesztettek)
tobb helyen a kultivalas felhagyasa utan évtizedkeldk fennmaradt és esetenként jo
allapotd nedves réteket fenyeget. A dolgozatbamjahdtarozobélyegeit is pontosi-
tottuk. Herbariumi revizioval tisztaztuk @rifolium resupinatum s. |. alakkorének
magyarorszagi elterjedését. Az orszagban eesupinatum s. str. kimondottan ritka s
csak régi adatokkal rendelkezik, migTasuaveolens (=T. resupinatum var. majus)
valamivel gyakoribb.

Tobb taxon kordbban ismert hazai elterjedéséhezdajokat kdzoltink. BEzor
kertlt eb a Dunétdl keletre 8romus catharticus. Sopron mellett &rocus tommasi-
nianus oOriasi allomanyat talaltuk. Aaleobdolon argentatum tébb helyen természet-
szefi erdbkben is meghonosodott. Geranium lucidum (amely k6zéphegységeinkben
meszes talaju ebétben 6shonos) siksagi homoki éikben invadorként lépett fel. A
Hordeum jubatum elészor kerllt @ a Feré-t6 magyarorszagi oldalan, ahol invazios
tendenciat mutat. A@xalis dillenii-nek (amely mér gyakori az orszagban) herbariumi
kutatds révén ékerilt egy 1926-os példanya, amely az egyik legboir&europai
megfigyelés. A vasut mellett terj@dxybaphus nyctagineus legnyugatabbi Iéhelye-
ként Rabatamési nevezBiemeg. A Potentilla norvegica-t egyetlen alkalommal
figyelték meg eddig az orszagban, uphalye a Drava mentén pionir zatonynovény-
zetben van. A kordbban egyetlen hélyjelzett Rhodotypos scandens tébb helyen
meghonosodott keményfas ligetékben. A Senecio inaequidens, amelynek éifor-
dulasa eddig lényegében a Hegyeshalom — Budapesitikdasutvonalra korlato-
zbdott, megjelent az orszag nyugati részének kisefsitdllomasain is. Alragus
racemosus vasutak mellett ENy-Magyarorszagon gyakorlatilagndenhol megvan
mar. ATypha laxmannii elészér kerilt e a Kisalféld magyarorszagi részén.

Kdszonetnyilvanitas

Kdszonjiuk Barina Zoltannak (Budapest) a Magyar Teszettudomanyi Mizeum her-
bariumaban végzett munka biztositasat és egyek égetében az adatktzlést, Pavol
Eliasnak (Nyitra, Szlovakia) és Klaus van de Wegkr(Nettetal, Németorszag) az iro-
dalmi forrasok beszerzésében nyduijtott segitségletetdar Scholznak (Berlin, Német-
orszag) danicum riparium bizonyité példanyainak meghatarozasat, Johannéteia
nak (Bécs, Ausztria) aChenopodium album subsp. pedunculare azonositasat,
Mesterhazy Attildnak (Celldomolk), Pinke Gyulanalosonmagyarévar), Szalczer
Balintnak (Hajds) és Udvardy Ferencnek (Sopronksdiorisztikai adataik kdzlését.
Haldsak vagyunk Dancza Istvannak (Budapest) ért&lempészitéseiért éSenecio
inaequidens leléhely-adatainak atengedéseéért.
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